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RESUMEN

El ingeniero de minas Casiano de Prado y Vallo (1797-1866) es considerado como uno de los cientificos méas relevantes de la Espana del
siglo XIX, constituyendo un verdadero pionero en los campos de la Arqueologia, Geologia, Paleontologia y Espeleologia en nuestro pais.
En un tiempo en el que la investigacion cientifica en Espana se hallaba en evidente retraso respecto de paises mas avanzados de Europa,
Casiano de Prado fue de los pocos cientificos espanoles que gozé de reconocimiento fuera de nuestras fronteras, llegando a ingresar en
algunas de las sociedades cientificas mas importantes de su época. Utilizando en parte fuentes y material primario inédito, en el presen-
te trabajo se analiza la relacion que mantuvo con los principales gedlogos britanicos de su tiempo, el reconocimiento que obtuvo de ellos
y su ingreso en la Sociedad Geoldgica de Londres.
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Casiano de Prado (1797-1866) and the Geological Society of London

ABSTRACT

The Mining Engineer Casiano de Prado y Vallo (1797-1866) is considered one of the most outstanding scientists of Spain in the XIX" cen-
tury, being a true pioneer in the fields of Archaeology, Geology, Paleontology and Speleology in our country. In a time when scientific
research in Spain was clearly lagging if compared with the most advanced countries of Europe, Casiano de Prado was one of the few
Spanish scientists that enjoyed international recognition. He got to join some scientific societies among the most important of his time.
By using original sources and unpublished material, the present paper analyses his relationship with the leading British Geologists of his

time, the recognition gained and his joining the Geological Society of London.
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Introduccion

Uno de los hitos mas importantes en la vida profe-
sional y personal de Casiano de Prado y Vallo (1797-
1866) es el viaje que llevd a cabo entre 1851 y 1852
a Paris y Londres. En este viaje entablé amistad
con algunos de los cientificos mas importantes de su
tiempo, como Joachim Barrande (1799-1883), en
Paris o Roderick Murchison (1792-1871), en Londres.
A partir de estos contactos se iniciaria una relacion
personal y cientifica que fomentaria el intercambio de
informacion y diverso material (fésiles, minerales,
mapas, etc). Estos contactos ayudarian a proyectar la
figura de Prado como cientifico fuera de nuestras
fronteras, llegando a ser nombrado miembro de la
Sociedad Geoldgica de Francia y de la Sociedad
Geoldgica de Londres. No cabe duda de que Prado

siempre tuvo cierta inclinacién francoéfila, como lo
demuestra el elevado numero de memorias que
escribio para el “Bulletin de la Societé Géologique de
France”, la frecuencia con la que posteriormente
viajo a Paris, la estrecha relacién que le unié a varios
cientificos franceses (Verneuil, especialmente), etc. La
relacion de Prado con sus colegas franceses y los
trabajos de colaboracién que llevo a cabo con ellos
se halla documentada en diversos articulos apareci-
dos en Revista Minera, en el “Bulletin de la Societé
Géologique de France”, en varias memorias del
propio Prado, etc, llegandose a realizar posteriormen-
te algunos estudios al respecto (Truyols, 1998). Sin
embargo, la relacion cientifica de Prado con sus cole-
gas britanicos es mas desconocida y hasta la fecha se
hallaba menos estudiada. El objeto del presente tra-
bajo es precisamente estudiar la relacion que existio
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entre Prado y los miembros mas destacados de la
sociedad cientifica de Londres.

La relacion entre Casiano de Prado y algunos
miembros de la comunidad cientifica britanica

Roderick Impey Murchison (1792-1871)

Nacido en Escocia, participé6 como militar en las gue-
rras napolednicas precisamente en Galicia, la tierra
natal de Prado (Ronica, Vimiera y La Coruna). Entre
1825 y 1831 explordé geoldégicamente Inglaterra,
Escocia y Francia. A partir de 1831 viajé por Gales.
Con todo el material recopilado a lo largo de estos
anos de expediciones publico en 1839 su principal
obra: “El Sistema Siluriano”. En 1840 escribi6 junto a
Alan Sedgwick “El Sistema Devoniano”. A continua-
cion realizo varias expediciones por Rusia, Escandi-
navia y Finlandia, junto a Verneuil y Von Keyserling,
cuyo objetivo era estudiar las rocas paleozoicas.
Fruto de esta expedicion fue la publicacion en 1845
de “La Geologia de Rusia y de los Montes Urales”. Se
trata sin duda alguna de uno de los gedlogos mas
importantes e influyentes en la Europa del siglo XIX.
Como se comentd anteriormente, la relacion entre
Prado y Murchison tuvo su inicio en el viaje que aquél
emprendio en el ano 1851 a Paris y Londres, y en
donde comenzo el contacto del ingeniero espanol con
el entorno cientifico britdnico. Segun Maffei y Rua
Figueroa (1872), parece ser que éste era un deseo que
le habia acompanado a lo largo de su vida. De hecho,
durante su etapa de estudiante, Prado habia cursado
diferentes instancias a la Direccion General de Minas
con el objeto de poder completar su formacién fuera
de nuestras fronteras sin obtener respuesta positiva.
No se conoce cudles fueron los motivos iniciales
del viaje de Prado, pero es de suponer que guarda-
rian relacion con los trabajos que estaba llevando a
cabo la “Comisién para la formacién del Mapa
Geoldgico de la Provincia de Madrid y el General del
Reino”, de la que formaba parte desde 1849. Una
pista la encontramos en la Memoria de dicha
Comisién de 1853, escrita un ano después de haber
vuelto de su viaje. En ellas Prado indica lo siguiente:
“En otras naciones, solo a fuerza de afnos y
por medio de muchos exploradores se fueron
enriqueciendo las faunas fosiles, y en Espana
comenzamos ahora. (...) Mucho tiempo pasara
antes de que podamos poseer colecciones
como las que se ven en otros paises; y care-
ciendo de este auxilio, tiene uno, para salir de
dudas, que hacer largos viajes, porque las
obras de consulta no bastan, aunque son indis-
pensables, y acaso por su gran costo apenas

fueron conocidas en la Peninsula hasta ahora

que la Comision del Mapa las va acopiando, y

algunas que reune también la Biblioteca del

Cuerpo de Minas”.

La cita anterior parece indicar que Prado realizé
este viaje para, entre otros motivos, realizar consultas
acerca de la naturaleza de los fésiles que iba reco-
giendo en sus reconocimientos de campo de los tra-
bajos de la Comisién. Es muy probable que se entre-
vistara con Verneuil en Paris, y que éste le abriese la
puerta a los circulos cientificos parisinos.

La ausencia de Espana debiéo de prolongarse
varios meses, ya que Rua y Figueroa (1872) indican
que hallandose Prado en el extranjero a causa de este
viaje iniciado en 1851, recibio el encargo del
Gobierno en febrero de 1852 de comprar una serie de
instrumentos con destino a los trabajos de construc-
cion de los ferrocarriles en Espana.

En ambas capitales europeas entra en contacto
con “los gedlogos mas eminentes de aquel tiempo, y
dandose a conocer como digno de figurar entre
ellos”, segun cita de Maffei y Rua Figueroa. Desde
Paris Prado pasa a Inglaterra, en donde contacta con
Murchison, quien en ese momento era el Presidente
de la Sociedad Geoldgica de Londres. Como se indi-
c6 anteriormente, Verneuil y Murchison habian cola-
borado estrechamente durante varios anos, realizan-
do juntos expediciones por Bélgica, Renania y Rusia,
por lo que eran antiguos amigos. Ademas, la tercera
edicion del “Siluria” (1867) de Murchison fue dedica-
do por éste a Verneuil, Barrande y Keyserling. Por
tanto, muy probablemente Verneuil ayudaria a intro-
ducir a Prado en el circulo de relaciones del sabio
escoces.

La relaciéon entre Prado y Murchison produjo sus
resultados. Prado facilitaria los datos correspondien-
tes a Espana para que Murchison pudiera confeccio-
nar junto a Nicol el “Mapa Geoldgico de Europa”. El
propio Prado hace referencia a este hecho segun indi-
ca en la memoria que escribid sobre las minas de
Almadén en 1856:

“Cuando el ilustre Sir R. Murchison anuncia-
ba a la Sociedad Geoldgica de Francia, en
sesion de 5 de noviembre del ano préoximo
pasado (1855), tener concluido un mapa geolo-
gico de Europa, y que si no habia pensado en
publicarle antes era porque le faltaban los
datos suficientes sobre Espafa, con que al fin
habia podido en cierto modo contar, «gracias

(dice) a D. Casiano de Prado y a M. de Verneuil

y sus amigos”.

También estd documentada la influencia que
Prado ejercio sobre Murchison en lo referente a la
aceptacion del cientifico escocés de los postulados
que defendia la teoria de la “Fauna Primordial” de

186

Gonzalez Fabre, M. 2005. Casiano de Prado (1797-1866) y la Sociedad Geoldgica de ... Boletin Geoldgico y Minero, 116 (2): 185-194

Fig. 1. Murchison (1792-1871)
Fig. 1. Murchison (1792-1871)

Joachim Barrande. La teoria de Joachim Barrande
se basaba en la premisa de que en el Sistema Silurico
se encontraban los fésiles de las primeras especies
que habitaron la tierra, a las que llamé “Fauna
Primordial”. Esta fauna habia sido hallada por él en
Bohemia en los anos cuarenta, y se componia casi
exclusivamente de trilobites cuya anatomia externa
era muy particular, por lo que eran facilmente reco-
nocibles. Tras la definicion de la fauna primordial,
Barrande definio posteriormente las faunas “segun-
da” y “tercera”. Se trataba por tanto de una teoria
creacionista, en la que se aceptaba la coexistencia de
dos faunas sucesivas. En la campana de 1859, Prado
descubre ejemplares de fauna primordial, todos ellos
situados en la Provincia de Ledn, la mayoria en el
entorno de Bohar y Sabero. Prado le indicaba a su
amigo el sabio portugués Carlos Ribeiro en una carta
de fecha 7 de diciembre de 1860, la importancia que
este hallazgo habia tenido fuera de nuestro pais:
“Este descubrimiento de la fauna primordial
en Espana (...) ha llamado muchisimo la aten-
cion, y de tal modo que Murchison que no reco-

nocia dicha fauna primordial, a la que él llama-

ba soélo Lingula-beds, vino a Paris y en una

Sesion de la Sociedad Geoldgica aclaré que

ahora la reconocia”.

De hecho, Murchison apenas mencionaba la teo-
ria de Barrande en su primera edicion de “Siluria”
(1854); en la segunda edicion (1859), hacia referencia
a ella con respeto para ser largamente comentada y
aceptada en la tercera edicion (1867).

Por su parte, Murchison apadrinaria a Prado en su
ingreso a la Sociedad Geoldgica de Londres, seguin se
estudia mas adelante. Estos hechos demuestran por
si solos que la relacidon entre los dos cientificos fue
fructifera y prolongada, superando la formalidad de
un primer encuentro aislado. Sin embargo, tampoco
debio de ser especialmente estrecha, ya que no se ha
encontrado ninguna referencia de Prado en la corres-
pondencia que se conserva de Murchison, la cual
forma el denominado “Fondo Murchison”, compues-
to de varios miles de cartas.

Por otra parte, esta documentado que entre
ambos sabios existid una relacion de amistad. Exis-
ten varias evidencias que demuestran este aspecto.
Asi por ejemplo, Prado visité a Murchison en su
domicilio particular al menos una vez, en donde
coincidié con Pratt, segin una cita del propio Prado
en la que hace referencia a un error cometido
por D'Archiac al atribuir a Pratt la coautoria de las
Memorias de Sabero escritas por el sabio gallego:

“No sé como este sabio (Pratt), que tuve el
honor de conocer en casa de Sir R. I. Murchison

en Londres, haya tratado de poner la verdad en

su lugar, como yo en su caso hubiera hecho”.

La relacion de amistad también se evidencia por el
hecho de que Prado bautizase un fésil encontrado por
él en Solana del Romeral con el nombre de Echinos
phaerites Murchisoni, o por la circunstancia de que
aquél reprodujese la reaccion personal que produjo
en Murchison el descubrimiento del nacimiento del
Nilo en un articulo que publicé al respecto en 1863.
En este articulo, Prado describe la reaccion que pro-
dujo entre los ingleses dicho descubrimiento e indica
que fue Murchison el encargado de anunciar el hallaz-
go en la Sociedad Geografica de Londres. Tras las
celebraciones que siguieron a la noticia, Prado sena-
la que al dia siguiente Murchison escribia a uno de
sus amigos: “Yo no sé como vivo”.

Richard Owen (1804-1892)

Richard Owen era considerado el “Cuvier britanico”.
Fue pionero en el campo de la anatomia comparada,
fixista y opositor frontal de las teorias evolucionistas
de Darwin, quien le consideraba su enemigo cientifi-
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Fig. 2. Richard Owen (1804-1892)
Fig. 2. Richard Owen (1804-1892)

co. En el campo de la Paleontologia describid y clasi-
ficd innumerables fosiles vertebrados. Fue la primera
persona en utilizar el término “dinosaurio”.

En una carta de fecha 12 de junio de 1865 recien-
temente aparecida, Prado le informaba a su amigo
Fernandez de Castro que iba a remitir a Paris y a
Londres las fotografias de los ejemplares de fosil que
habia enviado el segundo desde La Habana, acompa-
nados de la correspondiente memoria. El destinatario
en Londres era Owen:

“Las fotografias todas, eso si, las mandaré a Paris
con algunos ejemplares de la memoria, y también a
Londres a Owen”.

No se disponen de mas datos que relacionen a
Prado y a Owen. En cualquier caso, no es de extranar
la afinidad personal entre ambos, ya que desde un
punto de vista cientifico los dos compartian las mis-
mas ideas, esto es, abogaban por las teorias creacio-
nistas y catastrofistas de Cuvier y no aceptaban la
Teoria de la Evolucién propugnada por Darwin.

George Busk (1807-1886) y Hugh Falconer (1808-1865)

Prado refiere en su obra clasica “Descripcion Fisica y
Geoldgica de la Provincia de Madrid” (1864), que los

geologos ingleses Falconer y Busk examinaron en el
mismo afno de 1864 los restos del Elephas hallados
por él en el cerro de San Isidro anos atras, en concre-
to en 1850. Ambos pertenecian a la Sociedad
Geologica de Londres, al igual que Prado, puesto que
éste habia ingresado en dicha Sociedad dos afnos
antes, en febrero de 1862. Tras reconocer los restos,
los dos geodlogos britdnicos no lograron situarlos
como pertenecientes a alguna de las especies de
Elephas que ya habian sido descubiertos hasta aque-
lla fecha y que habian sido clasificados por el propio
Falconer. Si pudieron clasificar la mandibula inferior,
la cual resultd ser de la misma especie que habia
aparecido en el diluvium del Valle del Guadalquivir,
mientras se ejecutaban las obras del ferrocarril de
Cérdoba a Sevilla.

Por su parte, Busk pudo estudiar las puntas de asta
de ciervo y los craneos que le habia enviado Schulz a
Prado desde Asturias, provenientes de la mina de
cobre de El Milagro, en Onis. Prado indica al respecto
en su “Descripcidn Fisica y Geoldgica de la Provincia
de Madrid”:

“Lo que se observo fueron muchas puntas
de astas de ciervo; y por lo gastadas que esta-
ban se deduce que servian de cinceles y escar-
badores (...). Eran cinco, y uno de ellos tenia
punta por un lado, y se conoce que habian teni-
do bastante uso. Uno se halla en la Escuela de
Minas de Madrid, y M. Busk, a quien le he mos-
trado, me dijo que el asta de que se habia for-
mado era sin duda de Cervus elaphus (...) entre
ellos tres craneos, uno de los cuales se conser-
va en la Escuela de Minas. El antropologista M.
Busk, que le vio, me dijo que era de vasco. Su
color es verde, por el carbonato de cobre de
que se halla penetrado”.

A partir de estos restos, Prado identificaria lo que
posteriormente se llamaria la Edad del Cobre, cimien-
to del actual concepto del Calcolitico.

El hecho que Prado fuera visitado por estos ilus-
tres gedlogos demuestra de nuevo el prestigio y con-
sideracion de que gozaba entre los cientificos de las
islas, asi como el espiritu de mutua ayuda e inter-
cambio cientifico que existia entre ellos.

El ingreso en la Sociedad Geoldgica de Londres (1862)

El 20 de noviembre de 1861, Prado es propuesto
como miembro extranjero de la Sociedad Geoldgica
de Londres. Aun se conserva en los archivos de esa
Sociedad la propuesta (“proposal form”) elevada por
algunos miembros de la Sociedad. La misma sefala
lo siguiente:
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“Nosotros, los abajo firmantes, debido al
conocimiento de su persona o de su obra, reco-
mendamos a M. Casiano de Prado, quien ha
(¢?) en la elaboracion de la Estructura Geolo-
gica de Espana, como una persona que merece
el honor de pertenecer a la lista de extranjeros
de la Sociedad Geoldgica de Londres”.

La propuesta fue elevada el 4 de diciembre de
1861, teniendo lugar el nombramiento el 22 de enero
de 1862. De acuerdo con Ovilo y Otero (1880), Prado
recibiria la notificacién en febrero de 1862, que es la
fecha en la que el mismo y el resto de bidgrafos pos-
teriores sitian el nombramiento. Prado cubria la
vacante que resultoé del fallecimiento del ilustre inge-
niero de minas francés Cordier, quien en el momento
de su 6bito ostentaba entre otros cargos el de Decano
del Cuerpo de Ingenieros de Minas de Francia, indivi-
duo de la Academia de Ciencias y Profesor de
Geologia en el Jardin Botanico. La propuesta aparece
firmado por las siguientes personas:

* Roderick Impey Murchison (1792-1871), del que ya
se incluydé una referencia anteriormente.

e Thomas Henry Huxley (1825-1895): bidlogo cuyo
rasgo mas sobresaliente fue el de ser un gran
defensor y divulgador de la Teoria de la Evolucién
de Darwin. Su principal obra es “Evidence on
Man's Place in Nature” (1863), escrito cinco anos
después de la aparicion del “Origin of Species” de
Darwin. En este libro Huxley hizo una revisidon de
la interpretacion de los restos humanos hallados
hasta la fecha, siendo el primero en aplicar expli-
citamente el concepto de la Evolucién a la raza
humana.

» Joseph Prestwich (1812-1896): gedlogo cuya repu-
tacion comenzé al estudiar los depdsitos terciarios
de Londres y correlacionarlos con los que habia
estudiado en otras partes de Inglaterra, Francia y
Bélgica. A instancias de Falconer, visité en 1858
Abbeville en el Valle del Somme, en donde
Boucher de Perthes habia encontrado industria liti-
ca junto a restos de animales extinguidos, lo cual
le hizo pensar que existido una raza humana ante-
diluviana exterminada por una inundacién ante-
rior al Gran Diluvio, anticipando en el tiempo la
aparicion del hombre. Prestwich en compania de
John Evans, confirmé las observaciones de
Boucher de Perthes, remitiendo a la Sociedad
Geologica de Londres la memoria “On the ocu-
rrence of flint implements associated with the
remains of animals extinct species”, a raiz de la
cual la comunidad cientifica admite la existencia
del hombre con anterioridad a las ultimas catéas-
trofes, inicidandose una revision de la antigliedad
del hombre. Para algunos estudiosos este escrito
marca el inicio de la Arqueologia moderna.

Fig. 3. Craneo de la Mina de Onis. E.T.S.l. Minas de Madrid
Fig. 3. Skull from Onis Mine. E.T.S.l. Minas of Madrid
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Fig. 4. “Proposal form” de Casiano de Prado
Fig. 4. Casiano de Prado’s “Proposal form”

* Thomas Sopwith (1803-1879): ingeniero de gran
talento, ejercio su profesién en el desarrollo de
proyectos de ferrocarriles y carreteras. Su perte-
nencia a la Sociedad Geoldgica de Londres era
debido a los trabajos de reconocimiento que habia
llevado en varias minas de Inglaterra, labor en la
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Fig. 5. Thomas H. Huxley (1825-1895)
Fig. 5. Thomas H. Huxley (1825-1895)

que destacd. Su campo de actividad fue muy
amplio, incluyendo el estudio de la Antigtedad,
Arquitectura, Geologia, Dibujo Técnico y Socio-
logia, destacando en este ultimo campo por su
sensibilidad hacia las condiciones de vida y de tra-
bajo de la clase trabajadora.

* William Hallowes Miller (1801-1880): publico
varios tratados de Hidrostatica e Hidrodinamica.
Sin embargo, el campo en el que mas destaco fue
el de la Mineralogia y la Cristalografia, llegando a
ser profesor de la primera de las materias desde
1832 hasta 1870.

* John Jeremiah Bigsby (1792-1881): gedlogo vy fisi-
co, su campo de trabajo se centrd principalmente
en la Paleontologia. Su principal aportacién fue
la confeccion de una lista de fésiles de las rocas
Paleozoicas, fruto del cual fue la publicacién del
“Thesaurus Siluricus” (1868) y el “Thesaurus
Devonicus-Carboniferous” (1878).

* Alfred Tylor, del que apenas se han hallado refe-
rencias biograficas.

A excepcién de Murchison, no se ha identificado

Fig. 6. Joseph Prestwich (1812-1896)
Fig. 6. Joseph Prestwich (1812-1896)

un vinculo de conexidn que apunte a una relacion
directa entre los firmantes de la propuesta de ingreso
y Prado, por lo que pudiera suponerse que avalaron
al mismo por el conocimiento que tenian de su obra,
segun expresion de la propia propuesta, y segura-
mente por iniciativa directa de Murchison. En cual-
quier caso, si parece evidente que los cientificos arri-
ba mencionados trabajaban en el mismo campo que
Prado, y que se hallaban en sintonia respecto a las
inquietudes acerca del estudio de la Paleontologia y
de la antiguedad del hombre.

“Revista Minera” se hacia eco del nombramiento
e incorporaba una lista de los cincuenta miembros
extranjeros que formaban parte en 1862 de la
Sociedad Geoldgica de Londres. En esa lista aparecen
personajes tan ilustres como Elie de Beaumont,
Brongniart, Verneuil, Barrande, Lartet o D’Archiac.
Prado es el Unico espanol de la lista. Como miembro
de la corporacion debia pagar 6 libras y 6 chelines al
ingresar y después 2 libras y 2 chelines cada ano.

Cabe senalar que en el mismo ano de ingreso de
Prado en la Sociedad Geoldgica de Londres, éste
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viaja a la capital inglesa con el objeto de visitar la
Exposicion Universal que alli se estaba celebrando.
Prado recibiria una distincion por la confecciéon del
Mapa Geoldgico de Madrid. Como resultado de esta
visita escribié una memoria titulada “Exposicién de
Londres”, la cual fue publicada como articulo en
“Revista Minera”. No se tienen noticias de que reali-
zara este viaje a consecuencia de una comision ofi-
cial, por lo que mas bien habria que pensar en un
viaje particular. Prado estuvo poco tiempo en la expo-
sicion, segun sus propias palabras:

“No hemos pasado en Londres esta vez més
que una semana, porque atenciones de diversa
indole nos llaman a otra parte, cuando hubiera
sido preciso haber asistido alli los seis meses
que estuvo abierta la exposiciéon”.

No ha sido posible averiguar documentalmente a
cuales “atenciones” tuvo que atender Prado en
Londres, aunque quizds guardasen relacion con su

nombramiento como miembro de mérito de la
Sociedad Geoldgica de Londres.

Prado y el “Quarterly Journal”

No se tienen noticias de que Prado escribiera memo-
ria alguna para la publicaciéon oficial de la Sociedad
Geoldgica de Londres, el “Quarterly Journal of the
Geological Society”. Este hecho contrasta con la fre-
cuencia con la que publicé en el “Bulletin de la
Societé Géologique de France” de la Sociedad
Geoldgica de Francia, lo cual muestra una clara ten-
dencia francoéfila por parte de Prado. Por otra parte,
no se tienen noticias de que éste conociera el idioma
inglés.

A pesar de la inexistencia de publicaciones en esta
Sociedad, Prado aparece en el “Quarterly Journal of
the Geological Society” en tres ocasiones, al margen
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de las listas que se publicaban anualmente con la

relacion de miembros de la Sociedad:

* Los hallazgos en Espaha de ejemplares de la
“Fauna Primordial” por Prado (1860) fueron reco-
gidos en el “Quarterly Journal” en 1863. En ese
ano, Bigsby, quien como se vié anteriormente
seria uno de los miembros de la Sociedad
Geoldgica de Londres que avalaria el ingreso de
Prado en dicha Sociedad, insertaba una comunica-
cion sobre las formaciones denominadas entonces
Cambriana y Huroniana, en la cual se recogian los
hallazgos de “Fauna Primordial” habidos hasta la
fecha. Se habian localizado cerca de 90 géneros y
250 especies de fosiles, identificandose en Espana
11 géneros y 16 especies. Esta comunicacion seria
reproducida por “Revista Minera” en 1863.

* En el nimero de 1866 se incluye un extenso resu-
men de la “Descripcion Fisica y Geoldgica de la
Provincia de Madrid”, centrandose el resumen
Unicamente en la descripcion geoldgica. La sinte-
sis se estructura de acuerdo con el indice de la
memoria de Prado. Se trata de una resefia desa-
pasionada, en la que no se incluyen valoraciones
de la aportacion realizada por Prado. Respecto a la
parte paleontoldgica, indica lo siguiente:

“Los descubrimientos paleontoldgicos en
la formacion Cuaternaria son muy pobres en
Espana (...) huesos de un elefante fueron
encontrados por el Sr. Graells cerca de San
Isidro. Este probablemente pertenezca a nue-
vas especies; el autor indica que el Dr. Falconer,
quien vio los restos en Madrid, sehalé que
no pertenecian ni al Elephas primigenius, ni al
Elephas africanus, ni al Elephas armenianus.
Una mandibula inferior con tres molares fueron
también encontrados cerca de San Isidro, per-
teneciendo probablemente al Cervus elaphus
(...) El autor concluye sefnalando el hallazgo de
algunos bifaces en el diluvium de San Isidro en
1850, debajo de las capas que contenian los
huesos de elefante, y con algunas considera-
ciones acerca de la antigiedad del hombre”.

* En el numero de 1867 se recoge la nota necrolégi-
ca. Esta nota resulta especialmente interesante ya
que, junto a los datos biograficos de Prado, se
recoge la valoracion que la sociedad cientifica
inglesa hacia del trabajo cientifico de Prado. Al ini-
cio de la misma se indica lo siguiente:

“Con la muerte del Senor Don Casiano de
Prado nuestra lista de miembros extranjeros
pierde un competente representante de la
Peninsula espafola, y su pais debe de lamentar
el fallecimiento de uno de sus pocos hijos que
ha sabido como combinar el trabajo rutinario

de las responsabilidades oficiales con una ver-

dadera y perseverante devocion a la ciencia”.

La nota incluye una breve resena de sus datos
biograficos, los cuales parecen estar tomados de
la nota necroldgica publicada por Arciniega. La
resefia inglesa incide en el papel desempenado
por Prado como director de “Revista Minera”.
Acerca de esta revista, la nota necroldgica indica
que posee “un caracter cientifico e industrial; (Re-
vista Minera) ha aportado mucho para rellenar el
vacio que existia en el tema de los tesoros minera-
les de Espana”. Concluye de la siguiente manera:

“El valor para sus compatriotas de este labo-
rioso adepto a la ciencia como era Casiano de
Prado, apenas puede ser apreciado excepto por
aquellos que han visitado la Peninsula. Mr Busk
y el difunto Mr. Falconer, no hace mas de dos
ahos lo visitaron en Madrid, y quedaron impre-
sionados por sus excelentes cualidades”.

Llama la atencién el hecho de que en ninguna de
las dos referencias anteriores se haga mencién a
aportaciones de Prado tan importantes como la defi-
nicion de la Edad del Cobre o los estudios de los fosi-
les cambricos en el marco de la teoria de Barrande de
la “Fauna Primordial”.

Conclusiones

Prado fue un cientifico valorado por la comunidad
cientifica inglesa, con los que mantenia contactos fre-
cuentes y con los que intercambiaba material de todo
tipo. Por una parte, Prado proporciona datos a sus
colegas britanicos: facilita a Murchison datos de la
Geologia de Espana para que lo incluya en su Mapa
Geologico de Europa, remite a Owen material que le
proporciona Fernandez de Castro, etc. Por otra parte,
en 1853 Prado recibe del Gobierno de Gran Bretana el
mapa geoldgico de aquel pais, segun indica Prado en
su “Hoja de Servicios”. Este logro se recogia también
en una nota de “Revista Minera” en 1853, aunque no
citando el nombre de Prado:

“El Gobierno britanico ha regalado al nues-
tro con destino a la comision del mapa geoldgi-
co 130 hojas y estampas primorosamente
grabadas e iluminadas, que son las que van
publicadas hasta el presente por el “Geological
Survey” del Reino Unido, de que es director
general Sir Henrique de la Beche; obsequio que
obtuvo por medio de este ilustre gedlogo un
individuo de nuestro Cuerpo de Minas, vocal de
la referida comision”.

La misma nota también hacia referencia a que
Prado recibié del Gobierno Britdnico los tomos y
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“décadas de fosiles” que hasta ese momento habian
salido a la luz del “Geological Survey” y del Museo
de Geologia Practica de Londres.

Este flujo de informacion resulté beneficioso tanto
para Prado como para los gedlogos britanicos:

* ayudo sin duda alguna a mantener al dia en sus
conocimientos al sabio gallego, situandolo en la
vanguardia europea en lo referente a los progre-
sos de la ciencia y obteniendo noticias de primera
mano de lo que acontecia en el panorama cientifi-
co de la época

» fomentd el conocimiento fuera de nuestras fron-
teras de los avances que se estaban llevando a
cabo en nuestro pais en los campos de la
Geologia, Paleontologia, etc., como se advierte
por ejemplo en el extenso resumen que el
“Quarterly Journal” incluyé de la “Descripcion
Fisica y Geoldgica de la Provincia de Madrid”
(1864) de Prado

e promovié la mutua influencia entre los cientificos
britdnicos y Prado. Baste recordar el cambio de
opinion de Murchison respecto de la teoria de la
“Fauna Primordial” a raiz de los hallazgos de
Prado.
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