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I. INTRODUCCION

Este trabajo tiene por objeto integrar la informacién litoestratigrafica y estructural provista por
los datos de subsuelo (sondeos profundos y lineas sismicas) con la de superficie (mapas
geoldgicos de la serie Magna 1:50.000) en un documento Unico que colabore con la actividad
programada por el IGME en su objetivo de establecer la infraestructura geoldgica de Esparia al
mayor nivel posible.

El area objeto de interpretacion se focaliza en las hojas del Mapa Geoldgico Nacional de Cieza
(891) y Caravaca (910), pero dado que la informacion de subsuelo ha de ser tratada con una
vision regional, el area de trabajo se ampli6é al conjunto de hojas del Mapa Geoldgico Nacional
donde se ubica esa informacién de lineas sismicas y sondeos profundos: hojas 1:50.000 de
Jumilla, Moratalla, Calasparra, Cieza y Caravaca. Es asi como el ambito geogréafico del trabajo
se extiende a un amplio dominio geoldgico que participa de las zonas paleogeograficas
conocidas como Prebético Externo, Prebético Interno y Subbético, en sus afloramientos de la
Comunidad Autonoma de Murcia.

Una tal distribucion de Dominios Geoldgicos y la nula definicion-calidad de las lineas sismicas
cuando son disparadas sobre el Dominio Subbético, implica que algunos de los problemas
relativos a la relacién estructural entre estos diferentes dominios geoldgicos no pueda ser
completamente resuelta, lo que no es obstaculo para que este trabajo recoja la interpretacion
regional que creemos mas coherente.



II. BASE DE DATOS DE SUBSUELO

Sondeos y lineas sismicas

A escala 1:100.000, sobre un mapa geoldgico simplificado y unificado (fig.1 y anexo-1) se
recoge la totalidad de la informacién de subsuelo que, al dia de hoy, es de libre disposicion en
el Servicio de Hidrocarburos del Ministerio de Industria, Turismo y Comercio.

Esta base de datos incluye los sondeos de:

Sierra Larga-1 (2.584 m)
Socovos-1 (1.795m)
Socovos-2 (3.257 m)
Ascoy-1(4.030 m)

Rio Segura G-1(5.306m)

gue totalizan 16.972 m de registro litologico del Mioceno, Paledgeno, Cretacico, Jurasico, y
ocasionalmente Triasico, sobre una transversal geoldgica que se extiende desde la plataforma
interna del Prebético Externo hasta los afloramientos del al6ctono Subbético.

A Base de datos de subsuelo

B2 481
-

Figura 1. Base de datos de subsuelo y mapa geolégico simplificado.

Con excepcion de los dos ultimos sondeos, la informacion micropaleontolégica provista por los
informes finales de pozo es bastante deficiente, o que dificulta una muy precisa correlacién
cronoestratigrafica entre los pozos y los datos bibliograficos obtenidos en superficie. A pesar de
ello, en pozo, pueden identificarse la mayoria de las formaciones y unidades litoestratigraficas
recogidas en las citas bibliogréficas.



Del mismo modo, la ausencia de perfiles continuos de buzamiento y de ensayos de velocidad
en pozo, introducen interrogantes estructurales y de control tiempo-profundidad de algunos
horizontes sismicos, que no son faciles de responder.

El grueso de la informacién sismica pertenece a cuatro campafas diferentes, aunque estan
agrupadas bajo dos Unicas siglas:

- lineas RS: 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20 y 21, del sector
suroccidental

- ylineas RV: 1, 2, 4, 5, 14, 15, 50, 52, 53, 54, 57, 58, 59, 60, 77 y 83, del sector
oriental. Ambas aproximadamente totalizan 1.000 Km.

Junto a este compacto grupo de lineas sismicas existen otras con siglas BT-4 y 8, CZ-1, 3, 4,
6, 7y 8, que por su antigiiedad son practicamente inservibles, especialmente las CZ.

La informacion sismica es de calidad muy irregular, pues se degrada progresivamente cuando
las lineas cruzan los altos relieves, y especialmente cuando han sido disparadas sobre los
afloramientos del Dominio Subbético, donde son practicamente inservibles o incoherentes. Es
asi como la mejor informacién se obtiene cuando las lineas corren paralelas a los sinclinales
miocenos, donde la baja topografia y la baja velocidad de propagacion superficial propician una
mejor definicién.

Esta breve descripcion viene a indicar que con la excepcion del sondeo Murcia B-1, ain no
publico, la base de datos disponible y revisada incluye la totalidad de lo realizado por las
distintas compafiias de exploracién de hidrocarburos desde la década de los 60.

En conclusién, la base de datos no esta exenta de pequefias lagunas pero, por sectores,
permite una interpretacion regional que creemos acorde con gran parte de las notas
bibliograficas consultadas.



lIl. MARCO GEOLOGICO REGIONAL

Dominios paleo-geogréficos de orden mayor

El area objeto de este trabajo se integra en una zona geolégica de la Cordillera Bética en la
que participan cuatro grandes Dominios tectoestratigraficos que, ordenados desde la
plataforma interna a la cuenca, se conocen como Prebético Externo, Prebético Interno, Dominio
Intermedio y Subbético.

Los cuatro Dominios tectoestratigraficos se diferenciaron merced a una larga fase sedimentaria
que se inicid en el Triasico con la fracturacion del llamado Margen Suribérico. El proceso de
apertura de cuenca y la subsidencia tectdnica y térmica ocasionaron la diferenciacion de un
clasico sistema plataforma-talud-cuenca que merced a notables episodios de progradacion y
retrogradaciéon imprimié a cada Dominio un registro estratigrafico con caracteristicas propias:

- Prebético Externo, para la plataforma somera del norte o plataforma interna, en la que
predominan las facies someras carbonatadas y detriticas.

- Prebético Interno, para la plataforma externa y el alto talud, en el que son ya evidentes
las facies distales: arcillas, carbonatos arcillosos y detriticos turbiditicos, asi como la
presencia de un Pale6geno marino.

- Dominio Intermedio, para el talud y el pie de talud, con facies muy arcillosas con
predominancia de turbiditas.

- Subbético para las facies de cuenca profunda especialmente desarrolladas a partir del
Jurasico medio.
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Figura 2. Los Dominios del Prebético en el Cretacico: espesores y facies.
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Figura 2. Dominios paleogeogréficos y localizacién de sondeos profundos.

Esta larga etapa sedimentaria establecida entre el Triasico y el Mioceno se entiende regida por
una inicial subsidencia tectdnica (Triasico-Jurasico inferior) y una continuada subsidencia
térmica que fue interrumpida por la tardia contraccién tecténica en el Mioceno.

La Cordillera Bética nace por la colision en el Mioceno inferior (Burdigaliense) y desde el este,
de un terreno al6ctono o exotico, que una vez soldado al viejo margen Suribérico se conoce
como terreno o microplaca de Alboran e incluye complejos metamérficos y epimetamorficos
conocidos como Nevado Fildbride, Alpujarride y Malaguide. Esta modalidad de colision
tectonica implica una notable diacronia de las cuencas miocenas de foreland, mas jovenes
cuanto mas al oeste, y un desplazamiento de unidades tectonicas y hacia el oeste, quizads mas
importante de lo tradicionalmente asumido.

Otros rasgos sobresalientes de la Cordillera Bética son:

- La complejidad estructural de alguno de sus segmentos, lo que dificulta una precisa
ordenacién paleogeografica.

- El despegue tectonico producido por las sales y arcillas del Tridsico. Tan notable es
este despegue que, aun y a pesar de la fuerte estructuracion, el zocalo pre-Triasico no
aflora.

- El deslizamiento gravitatorio hacia las cuencas de foreland miocenas de espesas y
caoticas masas sedimentarias conocidas como olistostromas. El volumen de estos
cadticos olistostromas es tan importante que llegaron a ocultar parte de los foreland
marinos que se creaban con el desarrollo del cinturén orogénico bético.

Un ejemplo de esta ocultacion existe al sur del area de trabajo, banda conocida en la
literatura geoldgica como Frente Subbético (figs.1y 2).

Segun una u otra de las interpretaciones recogidas en bibliografia, esta banda seria un
genuino frente de cabalgamiento o la expresién del avance de unidades gravitatorias



(olistostromas) a un, diacrénico pero continuo foreland existente entre el Golfo de Cadiz-
Guadalquivir y el Golfo de Valencia. En esta segunda interpretacion este segmento del
original largo y continuo foreland ha sido basculado tardiamente y aflora, y en los otros
(forelands del Guadalquivir y del Golfo de Valencia) esta cubierto por el Mioceno
superior marino y sélo puede ser detectado mediante sismica y sondeo.

La continuidad fisica entre los olistostromas intra-miocenos y el dominio Subbético es la
gue genera esa diferente interpretacion que asigna al Subbético una muy oriental
patria de origen y su consiguiente desconexiéon con los terrenos autéctonos vy
parautoctonos del Prebético y del Dominio Intermedio.

- La continuidad del esfuerzo tectdénico compresivo durante la practica totalidad del
Mioceno, lo que unido a una deformacion diapirica creada por la sal del Tridsico, crea,
por sectores, no pocos problemas de interpretacion estructural.

Sea como sea el origen del emplazamiento del Dominio Subbético, lo que es evidente es que el
borde sur del Cratén Ibérico o Margen Suribérico fue el substrato de una larga fase
sedimentaria que desde el Pérmico al Oligoceno-Mioceno generd las extensas plataformas que
progradaron hacia el surco sedimentario Bético y que constituyen los grandes dominios tecto-
sedimentarios que afloran en el area de trabajo.

El volumen de sedimentos asi generado alcanza espesores que varian entre los 4.000-4.500
metros de la plataforma interna del Prebético Externo y los mas de 7.000 de la plataforma
externa-talud que identifica el Prebético Interno.

Columna litoestratigréafica regional

Como ya se ha anticipado el area objeto de esta interpretacion incluye segmentos
representativos de tres dominios tectoestratigraficos de primer orden: Prebético Externo,
Prebético Interno y Subbético. Con datos bibliograficos y como referencia base, se ha
construido una columna representativa de los dos primeros segmentos representados en el
area. De ella se ha excluido el Subbético por dos razones:

a) Porque su desorganizacion interna es tal que las lineas sismicas son absolutamente
inoperantes y en consecuencia no es posible realizar seguimiento de horizonte
sismico alguno que pueda ser trasladado a mapas de subsuelo, pues incluso es dificil
diferenciar la base y en consecuencia el espesor de esta cadtica masa aléctona.

b) Porque tan solo el sondeo Rio Segura G-1 cort6 una delgada e incompleta seccion de
este Dominio Subbético.

La columna de referencia de la figura 3 recoge las litologias basicas, los cambios de facies y
los nombres formacionales mas usuales que pueden agruparse en grandes conjuntos
litoestratigraficos que se corresponden con Secuencias de Depésito de 2°y 3% orden.

Cumpliendo su objetivo de columna regional de referencia, las homenclaturas en ella usadas
(J3, Ja, Js, Js, J7-C; etc.) son las mismas que han sido trasladadas a los registros cortados por



los sondeos que se incluyen en los anexos 4 a 8 a escala 1:2.500, escala que permite una
interpretacion de mayor detalle y de la que luego hablaremos.
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Figura 3. Columna litoestratigrafica regional.

- Estructuracion y diapirismo.

Es evidente que este margen Suribérico que alberga importantes y profundas formaciones
salinas del Triasico y ensefia numerosos y complejos afloramientos del propio Triasico y
algunos diapiros en superficie (Pinoso, La Rosa, Jumilla, Yecla, Cancarix, La Celia, Sierra del
Puerto, Elda, etc.) ha debido sufrir una deformacién salina pre-tecténica semejante a la de
otros margenes bien conocidos por sismica y sondeo, y ello por el simple hecho de:



- Existencia de capas salinas en niveles profundos del Trisico.

- Coberteras sedimentarias supra-salinas que de margen a cuenca contienen notables
cambios de espesor y facies, lo que provoca considerables diferencias de presion
litostatica sobre la sal y su consecuente desestabilizacion.

- Pendiente estructural de margen a cuenca adoptada por las originales capas salinas,
tanto por su modelo sedimentario de extensas plataformas con pendiente S-SE y
posibles semi-fosas de un inicial rift, como por la més tardia subsidencia térmica que
promovié la diferenciacion de las plataformas interna, externa, y talud-cuenca que,
aungue suavemente, hundian hacia el S-SE.
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Figura 3b. Los Dominios del Prebético : espesores, facies y un esquema del Tridsico conocido
desde afloramientos y sondeos profundos del margen norte.
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Figura 4. Direcciones estructurales y afloramientos de Keuper.

Una primera indicacion de esta historia pre-tecténica se percibe con la observacién de la figura
4. Ella muestra tantas direcciones estructurales que, para una simple y Unica explicacion
tectonica, seria necesario invocar numerosas fases y vectores de compresion y extension de
orientacion diversa. Tanto es asi que las direcciones estructurales de la cordillera Ibérica (NO-
SE) y Bética (SO-NE) sélo son reconocidas y patentes en dos sectores: en el area proxima a la
ciudad de Valencia y en un corredor geografico que se extiende desde la region de Calasparra-
Cieza-Jumilla hasta la costa mediterranea entre Jaraco y Denia, sector o banda en la que en su
porcion mas suroccidental se integra el area de trabajo y que fue denominada la Unidireccional
Banda Plegada.

El hecho de que ningin sondeo haya sido realizado sobre un afloramiento de Tridsico no
impide que conozcamos que numerosos diapiros promovidos por la sal del Keuper alcanzan la
superficie, lo que expresa la existencia de pilares de sal que ascendieron cortando toda la
cobertera sedimentaria y pueda establecerse un esquema regional como el representado en la
figura 5.
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Figura 5. La plataforma del Prebético y sus extrusiones diapiricas.

Entre los datos bibliograficos y lo reconocido en los cinco sondeos del &rea cabe destacar que:

- El Triasico s6lo ha sido cortado por el sondeo Socovos-2 y en una seccion delgada
que es insuficiente para reconocer de que Formacion se trata, de las muchas que
contiene y han sido descritas en la bibliografia del Triésico.

- El Jurasico inferior-medio solo fue cortado por el sondeo Ascoy-1, y aunque por
espesor y litologia se ha interpretado que alcanz6 al Lias, su acusada dolomitizacién
también impide asegurar tal interpretacion.

- En el conjunto carbonatado y detritico del Barremiense-Albiense inferior, se ha
utilizado la intercalacion areno-arcillosa (Fm. El Burgal equivalente) para segregar
dos conjuntos litoestratigraficos (C4; y Caz, incluyendo la citada Fm. EI Burgal en el
ultimo de ellos).

- Las arenas y arcillas de edad Albiense, conocidas como equivalentes de las facies
Escucha y Utrillas no han sido independizadas en los sondeos porque con seguridad
s6lo han sido cortadas en el sondeo Ascoy-1, y un Unico punto de referencia es
insuficiente para una tal segregacion cuando las facies son tan semejantes.

- El conjunto dolomitico del Cenomaniense-Turoniense sélo ha sido cortado por el
sondeo Ascoy-1 en facies del denominado Mb. Dolomia Masiva del Prebético
Interno, equivalente lateral del Grupo Tres Dolomias (litosomas conocidos como de
Base, Arcillosa y Negra) caracteristico sobre grandes extensiones del Prebético
Externo.

- La Fm. Sierra de la Solana del Senoniense no ha sido cortada por sondeo alguno
por simples motivos de su local ubicacién geografica; sondeos iniciados bajo ella o
en una estrecha banda donde esta erosionada que es conocida como la Franja
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Andmala, banda que una cita bibliogréfica usa para definir el borde meridional de la
plataforma interna, y en consecuencia el limite entre el Prebético Externo e Interno.

- Por idénticos motivos, las facies rojas del Oligoceno-Aquitaniense y los espesos
conjuntos arcillosos del Mioceno medio y superior tampoco han sido cortados por
sondeo alguno. Es decir, tan sélo el sondeo Rio Segura G-1, cortd bajo el Subbético
un Mioceno caracterizado como Burdigaliense- Langhiense inferior.

A pesar de estas lagunas, puede afirmarse que los cinco sondeos realizados en el &rea de
trabajo proporcionan una imagen bastante coherente de la diferenciacion paleogeogréfica
de los grandes conjuntos tectoestratigraficos del sector, y permiten tanto una visualizacion
de una transversal (fig.6) que se extiende desde la plataforma interna (Socovos-2) a la
plataforma externa-talud (Rio Segura G-1) del Prebético, como una detallada correlacion
entre sondeos (fig. 7 y anexo 3).

FRANJAANOMALA

PREBETICO EXTERNO _.—.' «— PREBETICO INTERNO

SOCOVOS:2 S0COVOS-1 AR BBV
< O OO

o > Mioceno
3 ~ | l Paledgeno
~ o v xs T L x xr = Cenomanense-Senonense
-~ o i
trifas

RI0 SEGURA G-1

Urgorvano

eald
MNeocomienss
Malm
" Dogger
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Tridsico

Figura 6. Proyeccién de pozos profundos a una transversal sedimentaria NO-SE.
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Figura 7. Correlacién de los sondeos del &rea desde diagrafias de pozo (Gr.y Sénico)
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IV. INTERPRETACION DE SONDEOS Y LINEAS SISMICAS

Litoestratigrafia desde los sondeos

Los anexos 4 a 8 recogen a escala 1:2.500 la interpretacién lito y cronoestratigrafica de los
cinco sondeos profundos a los que se ha podido acceder. Estos anexos grafican una columna
litologica obtenida tanto del mud log original como de la interpretacion de las diagrafias de
radiactividad natural (Gr) y velocidad de onda (S6nico). Junto a estas tres pistas graficas
principales se han agregado otras informaciones e interpretaciones complementarias que
debemos comentar:

- Desde el registro Gr se ha tratado de individualizar la polaridad o ritmo sedimentario
de los numerosos intervalos atravesados durante la perforacion. Segun sea esta
polaridad, arcilloso decreciente o por el contrario arcilloso creciente, los paquetes
sedimentarios se interpretan como representativos de los System Tracts contenidos
en una Depositional Sequence: dos arcilloso decrecientes 0 regresivos
correspondientes al LST (bajo nivel del mar) y al HST (alto nivel) y uno arcilloso
creciente o transgresivo correspondiente al TST (ascenso de nivel).

De esta interpretacion es preciso comentar que se ha tratado de diferenciar
secuencias de depdsito de 2° orden (con base y techo marcados por gruesas lineas
en rojo) ocasional y frecuentemente recogidas en la bibliografia. La nomenclatura
(J3, J4, Js, Js, J7-C; etc.) de estas Secuencias de Depdsito de orden mayor es
coincidente con la recogida en la columna estratigrafica regional de la figura 3.

En el seno de estas Secuencias se han individualizado otras de orden mayor
(lineas de trazo fino) usualmente no recogidas en las referencias bibliograficas y por
ello con limites cronoestratigraficos indeterminados. Esta interpretacién esta pues
Sujeta a una revision a realizar en campo, y por consiguiente no tiene mas objeto
qgque mostrar el potencial estratigrafico que albergan las diagrafias de pozo,
especialmente el Gr.

- Tres pistas accesorias recogen los entubados del sondeo, los testigos
convencionales cortados y las pruebas de produccién realizadas.

- En una dltima pista de observaciones se han recogido cosas tales como la
pendiente estructural (valor y azimut), fallas normales o inversas deducidas o
comprobadas, niveles o intervalos perforados en pérdidas de circulacion y algunas
observaciones micropaleontoldgicas o litolégicas que ayudan o sugieren problemas
de interpretacion.

Junto a esta suma de observaciones a escala 1:2.500 conviene realizar una breve descripcion,
sondeo por sondeo, para indicar tanto problemas derivados de los documentos depositados en
el archivo del Servicio de Hidrocarburos, como otras observaciones que pueden conducir a
interpretaciones dificiles de corroborar sin una nueva y detallada revision micropaleontolégica
de los sondeos.
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Estos comentarios adicionales los realizaremos segun la ordenacion paleografica, margen-
cuenca, que creemos puede establecerse con los sondeos y que ha sido recogida en la figura
6.

Socovos-2

Afo 1968, localizado en el flanco norte del anticlinal cortado por falla de Socovos.

Lo mas destacable de este sondeo es el andmalo espesor (1.720 m) que alcanza el
Kimmeridgiense (Fm. Ritmita Calcarea de Loriguilla equivalente) y el paso de esta a un Tri4sico
en facies Keuper.

La ausencia de perfiles de buzamiento y la mala calidad de las lineas sismicas impide estimar
si este andémalo espesor es producto de altos buzamientos o de su localizaciébn en un
depocentro sinsedimentario de probable origen diapirico.

También conviene agregar que entre 2.275-2.325 y entre 2.900-2.975 se cortaron arcillas rojas.
Su apariencia Triasica y la ausencia de cualquier cita bibliografica que indique la existencia de
tales intervalos en el Kimmeridgiense marino, plantean dos posibles interpretaciones:

a) Repeticiones tectdnicas con el Keuper involucrado.

b) Olistolitos o derrames de Tridsico deslizados desde crestas diapiricas préximas que, a
este tiempo, habian alcanzado el fondo marino.

Socovos-1

Ao 1968, implantado en el flanco sur del mismo anticlinal de Socovos.

Sondeo perforado casi en su totalidad sin retorno de ripios a superficie y con numerosos
problemas eperacionales que impidieron un registro continuo de diagrafias de pozo. Su
interpretacion esta asi basada en la descripcién de sus 16 testigos convencionales y de los
intervalos con registro de diagrafias.

De la columna perforada tan s6lo comentamos que:

a) Posiblemente finalizé en el Kimmeridgiense superior.

b) Que el intervalo areno-arcilloso (Fm. El Burgal equivalente) que separa los dos
paquetes del Urgoniano (C,; Malacara y C4 EI Buseo) esta ausente o es
extremadamente delgado.

c) La alta expresividad de unas delgadas (50 m) facies Weald sobre la Fm. Cerro Lobo
equivalente.

Sierra Larga-1

Afo 1966, situado en el periclinal sur del anticlinal de Sierra Larga.
Es sin duda el sondeo més conflictivo de los cinco analizados. Su dificultad proviene de tres
causas:

a) De las repeticiones tectonicas.
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b) De la convergencia de facies entre las formaciones areno-arcillosas del Weald y del
Urgoniano, hecho que impide atribuir con seguridad los intervalos cortados a uno u
otro complejo.

c) Del escaso conocimiento micropaleontoldgico que de las especies guia existia en el
tiempo en que se redacté su informe final.

Si a ello unimos los altos buzamientos que se reportan, que desconocemos como fueron
establecidos (no existe perfil de buzamientos), podemos resumir que la interpretacion
presentada no es nada fiable.

Junto a este comentario, podemos afiadir que parece evidente que las repeticiones tecténicas
se realizan utilizando como nivel de despegue las facies arena-arcilla del Weald-Urgoniano.

Ascoy-1

Afo 1989, implantado sobre la culminacion norte del anticlinal de la Sierra de Ascoy.
Es un sondeo moderno que no ofrece especiales problemas para su interpretacion, de la que
tan s6lo comentamos:
a) La constatacion del hiato sedimentario (Franja Andmala) entre las margo calizas del
Campaniense superior y las Dolomias Masivas.

b) Un Kimmeridgiense con espesor anémalo (1.300 m) con una dolomitizacion muy
irregular, no concentrada en el techo como es usual en los afloramientos del area.

¢) Un establecido limite Dogger - Lias basado Unicamente en indicaciones litologicas
(intercalaciones arcillosas) y no micropaleontolégicas.

Rio Segura G-1

Afo 1984, localizado sobre una trampa definida por sismica, proxima a la terminacién por falla
de la Sierra de la Puerta.

Sondeo mas meridional del area, pues de hecho comienza sobre el Dominio Subbético y Unico
que posee un ensayo de velocidad con buenos resultados. De su registro significamos:

a) Que el Subbético esta representado por un Albiense y Eoceno invertidos y que
alcanza un espesor de tan sélo 375 m.

b) Que este se apoya sobre un Burdigaliense-Langhiense en facies turbiditicas con
silexitas.

c) Que bajo la Fm. Calizas de Algas y Amphisteginas penetra en un Pale6geno muy
semejante al que aflora en la vecina Sierra de la Puerta, que segun autores
pertenece al Dominio Intermedio 0 a un Prebético Meridional. Si esta atribucién es
cierta, el sondeo evidencia que el cabalgamiento regional de tales Dominios
paleogeograficos sobre el Prebético Interno no es el resultado de una larga flecha.

d) Que el Cretacico superior (Santoniense-Campaniense) es de facies margo-caliza
con Globotruncanas y que desconocemos su espesor por estar cortado por una gran
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falla normal con expresion en superficie (salto estimado en 500-600 m) que omite el
registro entre este y las arenas y calizas del Aptiense-Albiense o Urgoniano (Cy.,).

e) Que sorprende la permanencia y delgado espesor de las facies Weald (C3) en una
localizacion tan meridional.

f) Que entre la Fm. Cerro Lobo y un Jurasico carbonatado de posible edad
Kimmeridgiense, se desarrollen mas 2.800 m de facies arcillosas con numerosos
intervalos de turbiditas carbonatadas y arenosas que atribuimos a las Fms. Los
Villares y Sierra del Pozo, conjunto que en el proximo anticlinal de la Sierra de la
Muela no sobrepasa los 120 m de espesor.

En resumen, la interpretacion de los sondeos ofrece algunas dificultades, pero a pesar de ellas,
su correlacion conduce a una vision regional y esquematica de la ordenacion paleogeografica
de una larga transversal margen-cuenca, que ha sido representada en la figura 6.

Lineas sismicas y litoestratigrafia

Los aproximadamente 3.200 Km? del area que hace objeto de esta interpretacion estan
surcados por 1.000 Km de lineas sismicas (fig.1) cuya calidad de respuesta estd muy
condicionada por la geologia de superficie y la topografia de ella derivada:

a) Buena respuesta sismica cuando las lineas cruzan los lentos sedimentos miocenos.

b) Media respuesta cuando cruzan la alta topografia inducida por los afloramientos del
complejo calizo-dolomitico del Cretacico-Paledgeno.

¢) Y nula respuesta sismica cuando son registradas sobre los afloramientos del Subbético
(fig. 8 y anexo 14).

Bubtanen <} Uocenn e i

Figura 8. El Subbético como pantalla sismica.

En general, en las areas donde el Subbético no esta presente, la informacidén procedente de
estas camparfias sismicas, permite diferenciar tres horizontes sismicos (fig.9) que mantienen
una aceptable continuidad:
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a) Un horizonte profundo, de baja frecuencia y estilo monoclinal, que hunde al S-SE, y
gue no ha sido alcanzado por sondeo alguno.

b) Dos horizontes superiores que definen un paquete sedimentario bastante isopaco
(300 milisegundos tiempo doble) y continuo.

Horizontes
superiores
Horizonte
prefundo :
e T S i S5 i
gl el o e L TR

Figura 9. Ejemplo de linea sismica con los horizontes méas continuos y significativos.

Por las dificultades de definicion sismica ya mencionadas, aunque por sectores se visualizan
otros horizontes sismicos (fig.9), su falta de continuidad impide realizar mapas regionales de
los mismos. Esta deficiencia no resulta un gran problema para la construccién de cortes
geoldgicos regionales apoyados en imagenes sismicas, pues tenemos suficiente geologia de
superficie y sondeo (datos de espesores) como para poder estimar la profundidad aproximada
de la base de las facies Urgoniano y del techo del Dogger en la mayor parte del area en
estudio. Este positivo comentario debe ser modulado por la constatacion de tres problemas:

1) Desconocemos el lugar exacto en el que los espesos carbonatos y arenas de facies
Urgoniano, presentes en todos los sondeos y en los afloramientos de Sierra Larga,
encuentran su limite de existencia, deposicional para unos autores, erosivo para otros,
entre ella y la Sierra del Puerto, donde las facies Utrillas se apoyan sobre el
Neocomiense.

2) También desconocemos la geometria del techo de ese profundo cambio de facies y
espesores que se realiza a nivel del Malm-Neocomiense entre el anticlinal de la Sierra
de la Muela (+- 120 metros de espesor) y el sondeo Rio Segura G-1 (+-2.800 metros). Y
por supuesto, el espesor y facies del Jurdsico de este segmento meridional reconocido
por el citado sondeo Rio Segura G-1.
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3) Y por ultimo, no es nada facil estimar la base del Subbético cuando algunas lineas
sismicas ven bajo él las reflexiones caracteristicas del grueso paquete sedimentario que
atribuimos al Prebético Interno.

El horizonte profundo

Es un horizonte sismico de baja frecuencia y estilo monoclinal, no alcanzado por sondeo
alguno, que, aungue con dificultades, puede seguirse a uno y otro lado de la falla de La Linea
Eléctrica cuando el Subbético no parece mantener un espesor tal que impide la penetracion-
definicion sismica bajo él.

En funcion de su profundidad desde superficie, de +- 2.500-3.000 m en el Dominio Prebético
Externo, y de +- 6.000-7.000 m en el Prebético Interno y de algunos datos regionales tales
como:

- La proximidad del mismo a la profundidad final del sondeo Socovos-2 que finaliz6 en
el Keuper.

- Los 250-350 milisegundos tiempo doble que lo separan en Rio Segura G-1 del
Jurasico superior en que finalizé el sondeo.

- Y los espesores regionales imputados al conjunto supra-Triasico.

Atribuimos, este horizonte profundo y no afectado por los cabalgamientos, al Buntsandstein o
quizés a un nivel intra-triasico tipo Mucheskalk, pues otra asignacion estratigrafica nos obligaria
a establecer un Keuper demasiado delgado.

Por encima de este haorizonte profundo y a intervalos variables (400 a 800 milisegundos tiempo
doble) en algunas lineas sismicas se aprecia una deformacion tipo almohadillada que, tanto por
su geometria como por el tiempo sismico alcanzado por el sondeo Ascoy-1 a nivel del Lias, es
interpretada como la expresion de suaves colchones salinos del Keuper, dato coherente con
esa atribucion a un intra-Tridsico y mas probablemente al Buntsandstein equivalente.

Los horizontes superiores

Los dos horizontes sismicos superiores, antes mencionados, delimitan un paquete
sedimentario continuo e isopaco que esta afectado por los cabalgamientos regionales y cuyo
techo, cuando asciende a superficie, es coincidente con los afloramientos del Cretacico
superior o con una neta reflexién sismica. Esta reflexion de techo, en ocasiones, sirve de base
a una visible configuracion tipo onlap, que es igualmente coincidente con un neto cambio de
velocidad de intervalo; de los 2.800-3.000 m/segundo del Mioceno arcilloso a los 4.000 - 4.300
m/segundo que es razonable asignar a las dolomias y calizas del Cretacico superior-
Paledgeno.

Por su profundidad, espesor y geometria, este paquete de reflexiones sismicas de alta
frecuencia y subparalelas, enmarcado entre esos dos horizontes sismicos superiores, no cabe
duda que constituyen la base y el techo del conjunto dolomitico-carbonatado del Cretécico
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superior-Paledgeno, y dado que las facies Utrillas son delgadas, podemos asimilar que su base
es el techo de los carbonatos de las facies Urgoniano.

Sea por razon de la presencia en superficie del Subbético o por un cambio de facies del
Cretacico superior, lo mas probable, las dos reflexiones sismicas que encuadran el paquete
litolégico son muy perceptibles en el lado norte de la falla de la Linea Eléctrica, donde se han
mapeado, y poco visibles en el sector sur de la falla, donde con la ayuda del sondeo Rio
Segura G-1 se ha mapeado un horizonte préximo a la base del Urgoniano, nivel que ofrece un
mejor contraste de impedancia acustica en ese area.

Analisis de la velocidad sismica

Como ya se ha comentado tan sélo en los sondeos Rio Segura G-1 y Ascoy-1 se realizaron
testificaciones tipo velocity survey, y hay que agregar que el realizado en Ascoy-1 es de una
deficiente calidad por problemas de ruido que no fueron satisfactoriamente resueltos.

Asi que para conseguir el atado profundidad-tiempo sismico en sondeo y leyes de velocidad
que permitan pasar de isocronas a isobatas, se ha recurrido a dos procedimientos distintos:

a) En los sondeos sin velocity survey se contaron los milisegundos del registro sénico
comprendidos entre el techo y la base de las formaciones litoestratigraficas que en ellos
se han distinguido. Graficos que conducen a la velocidad de propagacion con la
profundidad y a las velocidades de intervalo de las formaciones segregadas.

Hay que advertir que los diagramas tiempo-profundidad (figs.10 a 14) son una
aproximacion a la realidad, principalmente porque el registro sénico no se corrié desde
superficie y entre la profundidad de su inicio y la superficie hay que estimar una
velocidad que es s6lo aproximada por proceder de las lineas sismicas (velocidad NMO).
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Figura 10. Velocidades de intervalo y propagacién en el sondeo Socovos-2.
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Figura 11. Velocidades de intervalo y propagacion en el sondeo Socovos-1.
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Figura 12. Velocidades de intervalo y propagacion en el sondeo Sierra Larga-1.
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Figura 14. Velocidades de intervalo y propagacién en el sondeo Rio Segura G-1.

b) Para obtener leyes de velocidad regionales se recurri6 a estos andlisis NMO de las

lineas sismicas, y de una multitud de ellos se obtuvieron las ecuaciones polinémica o
recta que mejor se ajustan a la nube de puntos tiempo-profundidad.
Como la experiencia ensefia que las velocidades NMO son usualmente un 10-20 %
mayor que las reales, ellas fueron reducidas en un 15%, pues la ley asi obtenida se
ajusta bien (+- 1 a 3 %) a los puntos de control que proporcionan los sondeos de Ascoy-
1y Rio Segura G-1.

Como hay dos campafias sismicas principales (RS y RV) para dos areas préximas, pero
distintas, se han obtenido dos leyes de velocidad regionales cuyas diferencias se
muestran en la figurals.
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Figura 15 bis. Leyes de velocidad regional para las campafias RV y RS.

Leyes de velocidad que han sido aplicadas para la conversion isocronas-isobatas, de los
diferentes horizontes sismicos y areas, recogidas en las figs.19 a 24 y los anexos 15 a 20)




24

V. INTERPRETACION ESTRUCTURAL

Mapas geolbgicos y lineas sismicas muestran una deformacion estructural, pliegues y
cabalgamientos, que en esta Unidireccional Banda Plegada (fig.4) mantiene una muy constante
direccion NO-SE clasica en muchos sectores de la Cordillera Bética, y que sin duda resulta de
una contraccién tectdnica iniciada regionalmente en el Mioceno inferior y activa durante el
Tortoniense, que también esta deformado.

Esta esquemética introduccion tectdnica regional necesita de muchos matices y/o preguntas,
no faciles de responder, que pueden focalizarse en:

a. Eltiempo pre-orogénico o de apertura de cuenca con:
+ substrato pre-Tridsico activo o inactivo.
+ qué papel jugo la deformacion y sedimentacion inducida por
el diapirismo.
b. Eltiempo contractivo con:
+ pliegues por flexién o por propagacion de falla.
+ inversidn tectonica o no de viejas fallas sinsedimentarias.
c. Modalidad del emplazamiento del Subbético.

d. Fallas de desgarre profundas o epidérmicas.

Preguntas que, acertada o desacertadamente, trataremos de responder desde las imagenes
provistas por las lineas sismicas y los mapas estructurales de ellas obtenidos.

Fase pre-orogénica

No poseemos una informacion sismica o magnética que sea capaz de indicarnos la existencia
y localizacion de fallas de zdcalo que posibilitaron la apertura de los espacios sedimentarios
que dieron como resultado final la diferenciacién de los Dominios tectoestratigraficos del
Prebético. Es decir, desconocemos si el substrato pre-Triasico de nuestra area de trabajo
estuvo, lo mas probable, o no, afectado por esas teéricas fallas.

Por el contrario, la informacion provista por las largas lineas sismicas (RS-7 del anexo 13) que
cruzan desde el Prebético Externo (Socovos-1 y 2) al Prebético Interno (Rio Segura G-1)
muestran una fuerte flexura del horizonte profundo, flexura que se refleja en superficie en la
alineacion marcada por los flancos sur de los anticlinales de Socovos y La Muela, linea que de
hecho parece controlar:

- Primero, el cambio de espesor del Neocomiense desde la sierra de La Muela al
sondeo Rio Segura G-1.

- Segundo, el limite septentrional del Eoceno marino.

- Y tercero, la progresion hacia el norte del frente Subbético.

Esta flexura (fig.16) no parece condicionada por fracturacion alguna y de hecho, el estilo
monoclinal de este horizonte profundo (figs.19, 20 y anexos 15 y 16) viene a indicar que si
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existen fallas que lo afecten y compartimenten estas son de moderado salto y longitud de traza,
y por consiguiente fuera del poder de definicién de la malla sismica. Si esta interpretacién es
cierta, las plataformas interna y externa del Prebético se habrian diferenciado merced a
subsidencia térmica y a episodios de progradacion-retrogradacion sedimentaria de origen
eustatico.

Figura 16. La flexura del horizonte profundo en la linea RS-7.

De otra parte, la figura 4, muestra que inmediatamente por el norte y este del area que
interpretamos, existen numerosas direcciones estructurales que se entienden intimamente
relacionadas con un diapirismo salino que regionalmente promovio la estructuracion en rollers y
rafts desde el margen a la cuenca. La cantidad de extensién generada en la cobertera supra-
tridsica por las fallas sinsedimentarias de los rollers y rafts, que I6gicamente enraizan en la sal
tridsica, fue sin duda importante y ella tuvo que originar depocentros y altos locales dificiles de
calcular sin el concurso de precisos y locales mapas de isopacas, gue no poseemos.

En resumen, podemos interpretar que nuestra area de trabajo estuvo sometida a una
flexuracién por subsidencia térmica y a un proceso extensional supra-Triasico y que una
cuantitativa evaluacion de ambos procesos escapa a las posibilidades de nuestra base de
datos de subsuelo.

Etapa contractiva principal. Pliegues por flexion de falla con transporte.

Esta fase de estructuracion contiene dos preguntas de importancia:

a) El modelo de deformacion que puede adoptarse para la creacion de pliegues.

b) Si existe una genuina inversion tectdnica de la cobertera supra-triasica, es decir, si las
fallas que crearon rollers y rafts fueron reutilizadas por la compresién miocena.

Las imagenes sismicas (fig.17 y anexos 9 a 14) y en especial las repeticiones tectonicas del

sondeo Sierra Larga-1, indican que el tipo de plegamiento que mejor se adapta a lo observado
es el de pliegues por flexion de falla (rampas y rellanos) con una cierta cantidad de transporte.
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Y aunque las lineas sismicas no son excesivamente definitorias, asumimos que el sistema
despega desde una regional intra-tridsica, lo que conduce a una tecténica de piel fina o con
z6calo no involucrado. Modelo que hemos utilizado para la construccion de los cortes

geoldgicos regionales.

Figura 17. Los anticlinales de Sierra Larga y Ascoy como pliegues por flexion de falla.

Sierra Larga-1

Figura 17 bis. Fragmento de un corte estructural subparalelo a la linea anterior.

La segunda pregunta es quizas mas dificil de responder, pero la observacion de largas trazas
de falla inversa que no producen grandes desplazamientos a nivel mioceno (fig.18) parecen
indicar que la cantidad de extensién generada por diapirismo durante la etapa sedimentaria, en
ocasiones, no fue en exceso sobrepasada-acortada por la compresion tardia.
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S% Larga-1

i __ Miocenosuperior Cret. sup. _Q Cretacico, inferior . Cret.sup; Miaceno inferior

Figura 18. La larga traza del cabalgamiento de Sierra Larga y el pequefio cabalgamiento en el
Mioceno de larambla del Judio.

Si a esto sumamos que regionalmente existen numerosas indicaciones de que las fallas
extensionales fueron retomadas: sinclinales periféricos diapiricos en posicion estructural alta,
pliegues con flanco corto con mayor espesor sedimentario que en el largo, y continuos
afloramientos de Trias (fig-4) deformados en arco céncavo al N-NO, puede interpretarse que
muchas o todas las fallas listricas de la primera fase fueron reinvertidas por la contraccion
miocena.

El frente del Dominio Subbético

Ya se ha indicado que el modelo de emplazamiento del Dominio Subbético esta sujeto a dos
interpretaciones radicalmente opuestas: una tradicional que lo atribuye a un genuino frente
cabalgante y otra que lo imputa a un deslizamiento gravitatorio tipo olistostroma.

Por desgracia, las lineas sismicas no permiten ver con nitidez la base del Subbético, pero tanto
ellas como los datos regionales posibilitan las siguientes observaciones:

- El Subbético es muy delgado en su frente, y su contacto basal es realmente plano,
circunstancia que en algunas transversales permite a las lineas sismicas visualizar
los segmentos autdctonos que lo reciben. Si es la expresion de un rellano de
cabalgamiento, sorprende por su longitud, ya que en ocasiones (regién de
Caravaca-Moratalla) este sobrepasa los 25-30 Km.

- Desde el techo del Keuper hasta la superficie donde aflora el Subbético, asimilar su
emplazamiento a un cabalgamiento significa aceptar un ascenso estructural de
5.500-6.000 m, cifra no acorde, por su magnitud, con los cabalgamientos que no
involucran al Subbético.

- Su desorganizacién interna es tal que es realmente dificil de explicar como ella es
producida por un sistema cabalgante, siendo mas acorde con la producida por los
procesos de deslizamiento submarino de largo recorrido.

- El frente Subbético regionalmente progres6 hasta una larga y continua linea de
flexura que en su lado meridional caracteriza el limite septentrional de la
sedimentacién del Palebgeno marino y el desarrollo del Mioceno inferior. Motivos
paleogeogréaficos que quizas expresan la localizacion de un viejo escarpe-flexura
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gue limitaba el foreland mioceno que recibié al Dominio Subbético, geometria muy
semejante a la del Guadalquivir (donde ya se reconoce la existencia de un
Subbético olistostromico) y a la del Golfo de Valencia, donde la bibliografia muestra
la existencia de una masa intramiocena semejante.

En conclusiéon, no sabemos como es en realidad este frente Subbético en el area que
trabajamos, pero tampoco encontramos ningin motivo regional que impida pensar en la
continuidad entre los forelands miocenos del Guadalquivir y del Golfo de Valencia, lo que unido
a las observaciones anteriores nos lleva a interpretar que este segmento del Frente Subbético
es, al menos, en su Ultima fase, un frente de deslizamiento gravitatorio.

La falla de lalinea eléctrica o Socovos-Calasparra

La cartografia geolbgica de superficie revela que es un largo (+- 80 Km) accidente de desgarre
de tipo destral que ha jugado en el Mioceno superior, pues este aparece pellizcado en
pequenos enclaves de su recorrido.

Su desplazamiento en horizontal es dificil de calcular, pues no existen muchos controles de
facies para estimarlo, pero si usamos el proporcionado por los limites deposicionales de la
Dolomia Masiva y el Eoceno marino, la distancia entre las lineas de facies a uno y otro lado del
accidente (sierras de la Muela y Azcoy) y en direccién NO-SE es del orden de los 30 Km, algo
menor que los 45 Km de desplazamiento que resultan de usar el frente del Dominio Subbético.
De otra parte, la cartografia geologica (fig.1) parece indicar que la linea de fractura tiene un
salto vertical que hunde el compartimento NNE (grandes afloramientos de Mioceno al NNE y
practica ausencia del mismo en el SSO). Sin embargo si se toman como referencia los mapas
de isocronas e isobatas del horizonte profundo (figs.19, 20 y anexos 15 y 16) este salto en
vertical no se aprecia 0 es minimo alli donde dicho horizonte profundo es visible en las lineas
sismicas (segmento SE de la falla).

Es asi como si dicho horizonte profundo es el Buntsandstein, podemaos concluir que la falla
Socovos-Calasparra es primordialmente una falla de desgarre epidérmica, ya que parece no
afectar al substrato pre-Triasico.

Mapas de isocronas e isobatas

Aunque la calidad de las lineas sismicas no es la apropiada para la confeccion de detallados
mapas, ellas si permiten la realizaciobn de mapas regionales que segun sectores (controles de
sondeo y contraste sismico) se pueden elaborar al Horizonte Profundo, a la Base del Complejo
Urgoniano y al Techo del Cretacico.

Es evidente que dada la escasez de sondeos con buenos controles tiempo sismico-
profundidad, demos una mayor fiabilidad a los mapas en isécronas que a los transformados a
isobatas con leyes de velocidad obtenidas principalmente de los analisis NMO de las lineas
sismicas.
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El Horizonte Profundo (probable base del Buntsandstein) es visible en la totalidad de las areas
cubiertas por las campafias sismicas RS y RV, localizadas a uno y otro lado de la falla de
Socovos-Calasparra. Los mapas (figs.19, 20 y anexos.15 y 16) ensefian:
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Figura 20. Mapa de isobatas (m) de la posible base del Buntsandstein.
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La notable flexura que corriendo en direccibn SO-NE paralela al anticlinal de La
Muela de Moratalla, parece ser responsable de la diferenciacion de los espesores y
las facies que corresponden al Prebético Externo (region de Socovos) e Interno
(regidén de Calasparra y Cieza).

El estilo monoclinal de bajo gradiente hundiendo al S-SE que caracteriza a este
horizonte profundo.

La ausencia de fallas que lo corten con saltos y continuidad para poder ser
apreciables en las lineas sismicas.

Los contrastes de impedancia acustica promovidos por los contactos Urgoniano-Neocomiense
y Cretacico superior-Mioceno, ocasionan que a uno y otro lado de la falla Socovos-Calasparra
puedan seguirse con cierta continuidad dos horizontes sismicos diferentes que han sido
respectivamente asignados a la base del Urgoniano (figs-21,22 y anexos.17 y 18) y al techo del
Cretacico superior (figs- 23, 24 y anexos.19 y 20).

El mapa estructural de la Base del Urgoniano evidencia:

La superposicion de la flexura que corre paralela al anticlinal de La Muela de
Moratalla al horizonte profundo y este mucho mas somero.

Los cabalgamientos y retrocabalgamientos que esconde el gran afloramiento
mioceno del llamado sinclinal de Moratalla.

También y como ya anticipado, la semejanza de facies entre el Paleégeno de la
Sierra de la Puerta, en bibliografia asimilado al Prebético Meridional- Unidad
Intermedia, y el autoctono cortado en Rio Segura G-1, viene a indicar que si
realmente la Sierra de la Puerta es un nuevo y meridional Dominio Paleogeogréfico,
su cabalgamiento frontal es de limitada flecha.
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El mapa estructural del Techo del Cretacico superior pone de manifiesto:

- El retrocabalgamiento ciego hacia el SE de la larga alineacién estructural que
representan las sierras del Puerto y el Molar.

- Los cabalgamientos hacia el NO de las sierras Larga y Ascoy-Sopalmo, con largas
trazas sismicas y moderadas flechas a nivel del Mioceno de los sinclinales de la
rambla del Judio y de Cieza-Sopalmo.

- La aparente autoctonia de la sierra del Molino.

Y deja sin resolver, por falta de definicion sismica, la continuidad o no de la falla de Socovos-
Calasparra bajo el frente del Dominio Subbético.

[ Cretécico superior
I Cretacico inferior
I Juréasico

I Trias diapirico

Figura 23. Mapa de is6cronas del techo del Cretacico superior (ci.100 miliseg. td.)
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Figura 24. Mapa de isobatas (m) del techo del Cretacico superior.

Cortes geoloégicos regionales

Los anexos 21 a 24 recogen cuatro cortes estructurales subparalelos al trazado de las lineas
sismicas RS-08 (mapa 1:50.000 de Yetas de Abajo y Caravaca), RS-06 (Moratalla y Cehegin),
RV-55y RV-75 (Cieza y Jumilla), RV-58 y RV-59 (Jumilla y Calasparra). La realizacion de estas
transversales no esta exenta de problemas que derivan de:

- Lacalidad de las lineas sismicas, que impiden la continuidad y control de horizontes
sismicos necesarios para la realizacion de cortes que tratan de representar 6-7.000
m de espesor sedimentario.

- Los cambios de espesor de los grandes conjuntos litoestratigraficos representados:
Mioceno, Paledgeno, Cretacico superior, Urgoniano-Weald, Neocomiense, Malm-
Neocomiense, Lias-Dogger y Triasico.

- Ladificultad de aplicar las leyes regionales de velocidad a transversales tan largas y
con tantos cambios litologicos.

- Y finalmente la inversion estructural que las viejas fallas de apertura y suprasalinas
han sufrido.

Algunos de estos cortes estructurales incorporan las interpretaciones regionales que se han
descrito en las paginas precedentes, tales como:
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La extrema delgadez y longitud del practicamente plano contacto basal del Dominio
Subbético.

Los cambios de espesor graficados a uno y otro lado de los principales
cabalgamientos del area, expresién de la inversion estructural sufrida por las fallas
de apertura originadas por los rollers y rafts promovidos por la sal del Keuper.

El modelo de pliegues por propagacion de falla con moderada cantidad de
transporte.

Una interpretacion sin apoyo en la definicion de las lineas sismicas (franja sin
resultados coherentes) de la deformacion tipo flower structure que posiblemente
genera la falla Socovos-Calasparra.

Eva Hermida
Wenceslao Martinez
Colaboracion de David Sanchez
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ANEXOS

. Base de datos de subsuelo y mapa geoldgico simplificado.

. Columna litoestratigrafica regional.

. Correlacion de los sondeos del area desde diagrafias de pozo (Gr. y Sénico).

. Interpretacion del sondeo Rio Segura G-1 (1:2.500)

. Interpretacion del sondeo Ascoy-1 (1:2.500)

. Interpretacion del sondeo Sierra Larga-1 (1:2.500)

. Interpretacion del sondeo Socovos-1 (1:2.500)

. Interpretacion del sondeo Socovos-2 (1:2.500)

. Interpretacion de la linea sismica RV-75.

. Interpretacion de la linea sismica RV-57.

. Interpretacion de la linea sismica RV-55.

. Interpretacion de la linea sismica RS-8.

. Interpretacion de la linea sismica RS-7.

. Interpretacion de la linea sismica RS-2.

. Mapa de isocronas de la posible base del Buntsandstein.(ci. 100 miliseg td.)

. Mapa de isobatas de la posible base del Buntsandstein. (datum + 300 msnm)

. Mapa de isocronas de la base del Urgoniano. Campafia RS (ci. 100 miliseg td.)

. Mapa de isobatas de la base del Urgoniano. Campafia RS (datum + 300 msnm)

. Mapa de isocronas del techo del Cretéacico superior. Campafia RV (ci. 100 miliseg td.)

. Mapa de isobatas deL techo del Cretacico superior. Campafia RV. (datum + 300 msnm)
. Corte geoldgico NO-SE sobre el trazado de la linea sismica RS-06 (Moratalla-Cehegin)
. Corte geolégico NO-SE sobre el trazado de las lineas sismicas RV-55y 75 (Jumilla-Cieza)



T 1000

+ -1000
T -2000
T -3000

T -4000

-+ -5000

CORTE GEOL'(')GICO NO-SE SOBRE EL TRAZADO DE LAS
LINEAS SISMICAS RV-55 Y RV-75 (JUMILLA-CIEZA)

NO SE

Ascoy-1
Sierra Larga-1
(Proyectado) S? de la Pila

a
S2 del Molar T (Proyectada)

N\

—

LEYENDA Horizpc:::z:;imico
Cretacico Superior - Subbético
- Cretacico (Weald + Urgoniano) Mioceno
0 1000 2000 3000  4000m
- Cretacico (Neocomiense) - Palesgeno Escala Horizontal y Vertical 1:100.000

Jurasico (Malm)

- Jurasico (Lias + Dogger)

Triasico indiferenciado

CORTE GEOLOGICO NO-SE (JUMILLA-CIEZA)

33 Interpretacion de la informacién geoldgica y geofisicas del
“28 nstituto Geolégico y Minero de Espara subsuelo en las hojas n° 891,910 y su entorno.
Comunidad de Murcia

CORTE GEOLOQICO NO-SE SOBRE EL
TRAZADO DE LA LINEA SISMICARV-55Y 75
(JUMILLA-CIEZA)

CONSULTOR ESCALA HORIZONTAL: 1:100000 DOCUMENTO N°-
7;, G I ESCALA VERTICAL: 1:100000 '
w7 aeSsa Noviembre 2008 ANEXO 22




CORTE GEOLOGICO NO-SE (MORATALLA-CEHEGIN)

CORTE GEOI,(')GICO NO-SE SOBRE EL TRAZADO DE LA
LINEA SISMICA RS-06 (MORATALLA-CEHEGIN)

NO SE
Rio Segura G-1
Flexura de la Muela (proyectado)
Socovos-2 Socovos-1
(proyectado) (proyectado) El Cerezo S? de la Puerta
O O
| s
/

1 4000 LEYENDA
+ -5000 Cretacico Superior - Subbético
1 -6000 - Cretécico (Weald + Urgoniano) Mioceno Horizonte sismico 33 Interpretacion de la informacion geolégica y geofisicas del
i profundo “o8 Instituto Geologico y Minero de Esparia subsuelo en las hojas n° 891,910 y su entorno.
L 7000 o ) Comunidad de Murcia
- Cretacico (Neocomiense) - Pale6geno 0 2000 4000 6000 8000m
M A
surdsico (Maim) CORTE GEOLOGICO NO-SE SOBRE EL
Escala Horizontal 1:200.000 TRAZADO DE LA LINEA SiISMICA RS-6
- Jurasico (Lias + Dogger) (MORATALLA-CEHEGlN)
Triasico indiferenciado CONSULTOR ESCALA HORIZONTAL: 1:200000 DOCUMENTO N°-
7; G | ESCALA VERTICAL: 1:100000 '
w7z GeSsa Noviembre 2008 ANEXO 21




4260000

4250000

4240000

4230000

620000

630000

640000

650000

660000

MAPA DE ISOBATAS DEL TECHO DEL CRETACICO SUPERIOR

LEYENDA

- Cretacico Superior

- Cretacico inferior & ?
I Jurasico superior )6‘
Triasico /9&
] A : o~
A’
N
d
Y Ry
8 AP
L v _A A
X 2 & o
636 , >
> .
N 5
\») @Q
N ’?&
() 6,
oY
4 Z
%
([@\
o> 50 : )4
& —
5y
>
&
\»)
N
o)
R Interpretacion de la informacién geolégica y geofisicas del
‘;s Instituto Geoldgico y Minero de Espana subsuelo en las hojas n° 891,910 y su entorno.
\ Comunidad de Murcia
MAPA DE ISOBATAS DEL TECHO DEL
CRETACICO
2
I DATUM + 300 MSNM
» CONSULTOR ESCALA:1:100000 DOCUMENTO N°-
g = Gessal ANEXO 20

Kilometers

\

4260000

4250000

4240000

Noviembre 2008

N\

AN

620000

630000

640000

650000

660000

4230000




4260000

4250000

4240000

4230000

620000

63%?00

64%?00

65%000

660000

{

{

{

MAPA DE ISOCRONAS DEL TECHO DEL CRETACICO SUPERIOR

LEYENDA

- Cretacico Superior

- Cretécico inferior '
I Jurasico superior )6‘
o L
- Tridsico ‘ S
pQd
Al
</ o
€O
Q
£ D AQ°
zg;;, ;] ..A‘u \A‘ﬁ\Dk
Q F4 ) 0> &
> .
AN 5 s ,
kS 8
S 6,
: 2
o
o
60},\ — % < =
—
5y ggg
O 2\
X
o)
QO
Q
9 0)\\0
700
—A_
/ 3 Interpretacion de la informacién geoldgica y geofisicas del
“08 Instituto Geologico y Minero de Esparia subsuelo en las hojas n° 891,910 y su entorno.
\ Comunidad de Murcia
MAPA DE ISOCRONAS DEL TECHO DEL
CRETACICO
2
I Cl. 100 MILISEG TD.
. % e CONSULTOR ESCALA:1:100000 DOCUMENTO Ne:
g E 7"7 Gessal Noviembre 2008 ANEXO 19
Kilometers

\ N\

AN

620000

630000

640000

650000

660000

4260000

4250000

4240000

4230000




4240000

4230000

4220000

590000

600000

610900

620000

120

S‘ﬁ\q

|
o ~~

MAPA DE ISOBATAS DE LA BASE DEL URGONIANO

AN

—

i

~/

AQ)

’

O

£
>
o

Q

RV82

1:100,00

Ok 2 34
\@F—-Kilometers

»
AN

7

O
)
?
S J’mgo

590000

600000

610000

620000

33
“s Instituto Geoldgico y Minero de Espana

Interpretacion de la informacién geolégica y geofisicas del
subsuelo en las hojas n° 891,910 y su entorno.
Comunidad de Murcia

MAPA DE ISOBATAS DE LA BASE DEL

DATUM +300 MSNM

URGONIANO

CONSULTOR
7= Gessal

ESCALA:1:100000 DOCUMENTO N¢:

ANEXO 18

Noviembre 2008

4240000

4230000

4220000




4240000

4230000

4220000

590000 GOQPOO 61q900 620000
N N o | \
% ge 120 @O\ MAPA DE ISOCRONAS DE LA BASE DEL URGONIANO ﬁ)
s COVOS-2 N N4
/
AQ}
N : 20
=
O o
O
o
; 45
\e)
)
A
S
e
1:100,00 9
0%1 2 34 S
] Kilometers - |
596b00 600000 610000 620000

3 o i
‘s Instituto Geoldgico y Minero de Espana

Interpretacion de la informacién geoldgica y geofisicas del
subsuelo en las hojas n° 891,910 y su entorno.
Comunidad de Murcia

Cl. 100 MILISEG TD

URGONIANO.
CAMPANA RS

MAPA DE ISOCRONAS DE LA BASE DEL

CONSULTOR

7= Gessal

ESCALA:1:100000

DOCUMENTO N¢:

Noviembre 2008

ANEXO 17

4240000

4230000

4220000




4260000

4250000

4240000

4230000

4220000

4210000

) MAPA DE ISOBATAS DE LA POSIBLE BASE DEL BUNTSANDSTEIN

Perdida de res

sultados en la zona de fa

la Socovos-Calasparra

'\'\6\

&

AR
&
ULA-2
‘éi “s Instituto Geoldgico y Minero de Espafa

1
MULA
3

Interpretacion de la informacién geoldgica y geofisicas del
subsuelo en las hojas n° 891,910 y su entorno.
Comunidad de Murcia

MULA-3 MU MAPA DE ISOBATAS DE LA POSIBLE BASE
8; \ DEL BUNTSANDSTEIN
1:100,000
DATUM +300 MSNM
O Tl 2 3 4 5 . CONSULTOR ESCALA:1:100000 DOCUMENTO Ne:
mm mw mm Kilometers £Z Gessal ororbre 2008 ANEXO 16
NS N N2 N N N
580000 590000 600000 610000 620000 630000 640000 650000

4260000

4250000

4240000

4230000

4220000

4210000




580000

590000

60q900 61q900 62QPOO 630900 640000 650000
| | | | —
N %,
) MAPA DE ISOCRONAS DE LA POSIBLE BASE DEL BUNTSANDSTEIN )
S S
8 2
= W — E =
S
S S
% SIERRA LARGA- §
< g
Perdida de resultados en la zona de falla Socovos-Calasparra

= o
S S
I S
< g

>

() (O

=)

g .( f00 g
Q RIO"SEGURA G,T 2
< © S

O (

’
O .,
0% v
)
(O
RS/os
Q)
N N / N
< g
SN
&
>
oot
N o v
5 o MULA
’\‘bQ ®
®
ULA-2
A3 : Interpretacion de la inforr_nacién geoldgica y geofisicas del
A 4(#); “08 Instituto Geologico y Minero de Esparia subsuelo en las hojas n°® 891,910 y su entorno.
Comunidad de Murcia
] C\ \ .
S MULA-3 MULA-1 MAPA DE ISOCRONAS DE LA POSIBLE S
5 4(#, \ BASE DEL BUNTSANDSTEIN E
1:100,000
O ’| 2 3 4 5 SIOE)SOGA;EERG = ESCALA:1:100000 DOCUMENTO N°:
= = mm Kilometers = Gessal — ANEXO 15
NS N \NIZ N N

580000

590000

600000

610000

620000

630000

640000

650000




RS-2 LINEA SISMICA RS-2

Subbético <—|—> Mioceno <_|_. Subbético

MORATALLA <« » CALASPARRA

I’rl . llziil s i 11 '!.l.l * q’ Lt '!_‘ i w l‘ o ‘t‘ l‘ﬁ

JLl 1

=

L 1] | | N AR VRN R UL U LT Wit Wi | | I |

I A —————————————-————— == mmmmA—————==—-———-—n—nn"—s———n—n——nhh——"n"_mee=—n" —="n " AAmmwwAwwwGA———w———————n——nn————————" "," 00000 0O (I

-!!!H'!. a R ———————n———————————w—e s IO NO—————o IR I
Il IRt NI N TSN ETMTIETEIEGETESEEEENSESEMEEEGEGEGE I l Uil Il , Uil Il

i IHIN iy ORI, _|i|.||||,r T III'I” MTTTTETM | T | TTTYOT | I I H 1 " 14 i 1 -
| : o LI MERIGENSNEL \ BN L et )| _1I M (IO ., II|||]|H|I|||||"||:' .ull.. I
. ] tos 4 i WIS
I!i LM

@
[~
=

lll'l"ll-ll.Il-Ililljrllllltﬁ{.ﬂl.

it
UK

n
-+
o

F-Y
-]
®

P LT L L LLTL P

™
-~
o=

AL TTIRA T ELEE LY

——— Techo Eoceno

—— Techo Cretacico superior

——— TechoCretacico inferior
Techo Neocomiense

——— Techo Jurasico

— Techo Keuper?

Base Bunt?
Subbetico

TN AL LTI e R L Mheds
djjyeee "“:.“.r“ o L HETHN “I,_‘,_|n‘i]_-1r|j|.1‘.“‘ | ¢ L Wil U ‘h‘!:,a”
11k I LI THIL

IR bt iddad

e

I Dawttssiios
b teaogedbiing

ol PP CLTEIN S
o T
1

3 " \ SIS " 1 i "y S e i
1 s ! e TH oL ' : " (] |
| " ¢ ' o . et il ! staitaad i e, bt tdadty lpap iy Ldtleartel \ M ( e i Lt "I.rtl

T e e L 1 1 .

totalf 1l Ui el ;

4 i Pttadis a | i 1 ' H M i q v . " ) ] ] r Al i () {

I { i bes o [T " ! 14 Led 'Y K { i : ' ) . " "Wl I % g g ' ' Wosd P, X d fugldtgir "8 " L T L | i TP LIS . s 3 - . X . X

| . b g 111 d ML " it | . | ! fjd. » Wt f "™ i) [tgea I t

‘ 1M ‘ . i I ! fily |yt ““‘.‘l'-." b e 1 ity 1'{“!1,“ ey o) " il ¢ d | 1 ‘r.(”‘”i“‘” L - ot ol dy e ‘,I‘iilf-;,' 1 {aeitt "'.01‘-‘1 ] "h} ]‘.”-.-“ { ‘"'!:!' ”1““

' 1 g e z \ . . ' . geees ‘ ‘ Y ' e "y e, 1 AT N ! L ] . 4 i o iy § L] i L}

.1l1|u-i!'-|'|:1 e g 441(11 3 1 ' 3 a t [TTop . ~ T e (T 0 ‘ | g I T e e . g8 ehlgedi M1 Wl 1 T . .

et el il el i e e : | | ‘ Wil fedltagl a e NI A T Y
‘ | ] i ppi| [

TP | 141 es | y N oI
b i b H [l o oAl M ggien i

JIGL i
el " 2 I‘ '!"Ilfu:“,i.f i

4 N/ " ‘ it " A i L paapt STTRIPTTIR | Lty 4 4t > ettt d bt 1 e T o etaq oL '['r“"
pleteen || o i Al . e . : “ \ " AL « el 1 | i

Mt
e

~mad af |

' ey Wi

" A ! w48y, W 4 \ 3 : [ Wiaadintiliyg ) ..f.w..nl'lu |
Ay e 1 " ‘ i J . il i o | I | 1 . ! HelleotPadraed

Mt o "Il ! : B el p e 1) r " y v 1 ) Wil itdad )
A 1 ‘ , it e ' " PRTT I ; 4 {taieine Hheds 4 ! 1L fqsTTVINRIGRRARY iy { {4 g 4 b : el | | Tenqt P e } } Y L b Wit " e Paamta
L . . M .

g ot
M f..n-;]"_]’,

(e i 1 r
*'(l-l W1l L s
. \..h,p.1||_'_<.1l".

33 Interpretacion de la informacién geolégica y geofisicas del
“,8 Instituto Geolbgico y Minero de Espana subsuelo en las hojas n° 891,910 y su entorno.
Comunidad de Murcia

‘I"l"' 1t 'i' |
- .|.4!-,ll'__. N

e e e e Sl St st e INTERPRETACION DE LA LINEA SiSMICA

4 : . : : b L e ST T sy : otV eiailleeir 1T (Wil o i : : : ! IR I O o ot PP O 0
= il e Ry e b i - e i o s ot O T e
4200 - & i o T W s BRI ) Tormi ; alen g Nt A Rt e e M T i : ELIG T : ey rebosns ot by U LTI L LY . : o e T T o R A : l. A T CONSULTOR ESCALAHORIZONTAL:1:25000 DOCUMENTO N°-
= oyt i : . sl A= e e : : il i das 1N Hedid))i , L et e i ettt . ESCALA VERTICAL: 1sg/5cm
= T ].,_' J4 el ‘ r : i ' )
4400 =~ datlilie
L =

= Gessal

(

Noviembre 2008 ANEXO 14

[N 1%L
'!J‘ i H'Hn‘f'i:«!n,\..“‘"h. g




(ms) 000

200

400

600

1000

1200

1400

1600

1800

2000

22080

2400

2600

2800

3e00

3200

3400

3600

| SEISMIC RECORDS  (© GOPYRIGHT DIRECCION GENERAL DE LA ENEmatn, s = == = =

C. Superior

470

460

450

Eoceno

4

NF NF NF
430

B %00

420

£10

ALY

ALl [T LLPM

370

- .

NF

Eoceno

NF

NE NF

NE

————

250

RS-7

v

Subbético

MORATALLA -

200
fiitimm i i tili it itiill

>mCA,I3AV£\CA -

190 150 140
ihi it bl il b bbbt il it i)t

WTHIINm

1ad 1§ eptonedi

‘ i
R L ULH TP T TN T

T e

RS-16
T-154

200 i70 140
i Al SR § =3

N HTPULE

Y lilaNy
1 "KL
oy

(L

T

e
e

COMCIDENTE COw 837
]-
Ll 1 e
143 155 187 179 L] 202 3 3& 238 7 258 b 18 m »ns tF
A 'l 1 E 1 1 1 L 11 i 1 'l 1 i1l Al A - i l./r i '

TIMTI

cetee i IIL

ol

Wit us \
St Wil
Wi

MUTORT) -';H'I

eVl

idla

‘d!'.tl

L} (L
AR

I
e,

Yl

R IR R MR TR AT g L TR

B LR AE Ll ER

A I L L e I A e Rl SR R L L A R R AR R

LINEA SISMICA RS-7

Techo Eoceno

Techo Cretacico superior
TechoCretacico inferior
Techo Neocomiense
Techo Jurasico

Techo Keuper?

Base Bunt?
Subbetico

LEY DE VELOCIDAD

Y= 0.0003x* + 4.4453x

X

*
";; Instituto Geoldgico y Minero de Espana

Interpretacion de la informacién geolégica y geofisicas del
subsuelo en las hojas n° 891,910 y su entorno.
Comunidad de Murcia

INTERPRETACION DE LA LINEA SiSMICA

RS-7
CONSULTOR ESCALA HORIZONTAL: 1:25000 DOCUMENTO N°-
— ESCALA VERTICAL: 1sg/5cm ]
£Z Gessal ANEXO 13

Noviembre 2008




LINEA SISMICA RS-8
CARAVACA MORATALLA

MIOCENO
CRETACICO SUP EOCENO SUBBETICO MIOCENO
190 200 210 220 250 260 «30 40 <50 «60 480 490

MIOCENO

CRETACICO INFERIOR
90 100 160

NC
80 no 120

GRETACICO SUP

1080 1080 1110 1140 1170 0
i % & A X% 9§ s 3% ¢ i-% b ° ' ' '

Uit o Al o e 4 e T e o e e e b P b L WS e e D e e e e P e e e o T Lo o e " Techo Eoceno

w4y

) s : _ . - i, G o L o (L : : b : : Yl TechoCretacico inferior
: e el . i e AT T el e e T iy e A e A Y e M e e i Techo Jurasico
. e : . e e 0 " Ui Techo Keuper?
Base Bunt?
Subbetico

AL
7 P

O e LT lh g
> M .
m { il delirdgan decric i
Aand T 1) " 4 il
b e Ly s PLLUTA LG (UL
; Sl AREN RS Y ameN e
w0 et

i “. e a 1 oS A : gt -, . I" '1.I,'q".\‘|: S o 2t Tl 4 v LW . '. ] (| gy i Rpatol o F b "y ..-' b F d .": " ¥ . . all v > P " . Wl 4 ,1“ H g d

o i L4 ! ' ; ! " .. ML Gy ; S WK Rl M ' N F i 1 e fa N y o 5 o " ! - i 't A FHU W st Tl |
.".""-‘G(".‘;_.- e Y . e = : oy b e o, : : - S PO (IO SR "y L "ie . WLa o A g e W ; ¥ \ T PO T R PRy : : . AY) Ph " . , ""*'I“".Ii"l.'{‘ ey
L I pLA J T -y . 1 0 Tk b T r,"a. Vel e nt Wl : s, » da iy Vim Wk wdl RS LELK " ; i 0 a A A0 | i bty o ; { * g W Pty . s W ';‘v.'u‘.'u, “aig 8

i K . IRLTRTY . L : "

d 0! ‘et I,

o A1 et 0
e denty ™ e
PICL T

1N
Wi ‘
0 Wil : .
N etoniantd | o
{

i ’ ’ (g el Wiy % : . DAY .2 4 L P : ' ’ 0 iy ” &I . J . ’ b : ¥ 3 = : ' : INE b o ea" [N . e - o g ot A 16 - o - - M v b ‘ Wervy A . ““i s 1 ; i } . ’ ¥ Jga . . W - L
L .y A, : b P J,, ) ., H L o b v 5 ) } A “(: L . . { . ; ) | » . o » - " '\ 1 L] _ A ate 6 ‘ f . ! 11 i o ¥ s ; \ " A - 3 3 o 4 e 'y T L) ¥ b > " P ™ %) { i P Mot ) \. ] [ : J
. » with Y, Mg . ; . . J A ™ i d . ! . » .
Vel . . - 3 . g L . " . . . - H ¥ ? . . . . - 4 - Al - - . . - ~ ' \ " d . g i s y . v { } '] J i v » . ' « 4 . sl "
UL . . . ' . LT Y i ‘ ‘ - . Y g . - " 14 . 1 [} ’ ' a b .
Ly 7 U 'h.l . i . N . J a'ila | W 0 T W . ! o v . . s J . 1, v . i W 1] " o « N L. 2. - aorgdy Y™ - . . . h ¥ : 5 .
Y aai) e 4 L | ; y - d - . . " . - M . . ‘ . - - v - . 3 y 1 po " " " " it " P AT a . . .y IR - - . « - . . FRE TS . \ -
() wil gty i’ 0 o' ‘ " . 4 . . a ¥ \ O Mo : ' . Villea + B 1 { sbragh 4 e " : "o o N ] afer i (¢ o ' o f i - i 4 . i . 1 A J F ' q 1 " o ‘ —
“y' e - -y . - ' . # d, ' v . , “ ' M| RS by > " . " ( P T H L L e ot 1" (a0 st vy dd gt 1 i " ‘ ‘ iy L Fubhe. . y y h ) i . . ‘ \ f ) » » .. ’ = o
s J ) Pacee' by s : _ LT b . e / . - . W, LY, e : n’ : ) al gty " ‘o'y XTI i y ! e ; ‘0 s | e Wi [y A ‘i AV > e ” » , : ‘ 5 A 1 I ol I - ’ . ; . P ) L . ' . ' j | . L ! X + . X
« i aile - 1 . o L A 'y . | # 1 d . " e ., =i - -y - v " i \ . q ' ‘ 1 . ' JT ‘ ' . it o) Pagt L L8 danhd 0 il 800 o « - ol . ¥ o LI L ’ i A ‘a’ i ‘ R Fili! | . iard i " 2 why . . \ 3 o', i iy o 7 aggy WY ' "l
N s -,.‘;' A TR Py -.',;.Ulql.. i ..“ “ Al J i i ' Pl . i a a 1 ' ‘ . v Viegl X
o . . 2 . Tag) et J ' $ 4 ek . . " Py . . 1 . BT LT PR
“ e i . 4 ’ o L y J Lk 4 ey, P J L] s
SLT RN ( el T : r i e 3 W' M Ln s Y, W pa Wiy Py ] o Wl edytig) g n
AR, 10 o~ W ") A N “ : Y P Pewe gt oy e » “y r 1 '." {4 P )
iyl ) 4 : ) i . s PR . T e Ay, M T
: L g, AT
o, T

(1

L

L ety oy N IS et i W gy R A e L el e T ey bt Al et B s s s Ut N R A ST A KO g el reagegd i et " R Y ooty PP Y ) : . - Interpretacion de la informacion geoldgica y geofisicas del

RN LY . e g™ “ "y N 'y . ' J . (‘“"":J " : .
1_4\;-{‘,-- o Iy : Ry T e _ (L f;f'-'-": Mg, o ey kgl T O T LN e o o b i MU e, " y ; el i _ " g . - S L S e } A _ : T ';)Inst\tutoGeologlcoyMlnerode Espafia subsuelo en las hojas n° 891,910 y su entorno
mhad _ ) I : * . DTN, : i) : - o . _ ; Comunidad de Murcia

ekttt
gatate

vy
."'u‘.
: . } ! : R ) .oy v . ’ #\r 5 s . ) WS , . et ] ; ; ] (A 'l‘$,. ¥ o
Teoe ey J |t Y s e : ot L1157 Wbl L dael e s ’ ", Y ity e (sl i ; gl bl - L gt et T, ) P ol o Wi i : * et A o .rae ' e e . b T e Pl iy, R : : g o : : 17 hag o <y ety SR Y ol ; > el g e ) g o' RO R \ | ) ‘e 1 e e HEOREL o, WaRL s .: .l'.'_"\\.\-'l‘-.l"]-l-_ R W,
o . ; y ' - e W, A, - . «ule . “we A v Vde Yl i i ] 1 . e ¥ (P , ‘ ] 4 Ly il L W s , Ly e Y “¥rve ] 4 i >y ' o <Ml e, ’ . it » . S0 e ’ y U Rt k ‘ st 4 ‘ i h i N e . ‘ \ ‘ ' L . ' iyl - . Pl , , ,
g N T . . . ' . & ol . - . - . " " - . . . . i ’ = . = - P J H r - = arey . - 4 A ) . . . N ] - ™ e . Py 2, 2 - . N - ¥ J WL - . » s
e DY v oy : : s ol ¥ e e T I -2 - : Oh : . _ , : , - ; Msastl ., o LN it - T "t P ol iy ) : - : 2 i et it i i kLY : Nt : INTERPRETACION DE LA LINEA SISMICA
Wht | B e “ - - , e - oy oy . . asle ‘ b : - > y . . ey 1 ) - Ko » . . - Pyt N . , " el » . . R o b p . s : -y - - - g / L e g1y - ! h - > y . - . . " ’ . . : -
_;:.‘_.’ 4 .. o, e . X {n's o ~sf oo .. . c “tly ' Y oy Wi il . — AL by : - . . 'y . g ; r A » (', e o . ) i " . ) ) ‘ f s e \ _ i i E iy s . i | o) y N . @ ‘. » ¥ L . T . . k d : > Ly’ U ! J % 5 p e g h . ) ) : vyt : RS_
L . . . . { " N L . ' s - ! 4 i " e 1 J . i J i ¥ aedl¥l) p ‘ - ‘. 1 . B i
- - - . W ke S, e ’ - - ' d : . o) ' i M [ .ata : 4 ) At .‘_c |' e Sy . »! .
i . :
L ! n b . » . ML e B
"‘ L“’.(J"Jf-;‘l "".']' - g " ._ ] ‘ - v 4"1 ',, i & i,

W = Yid iy

CONSULTOR ESCALA HORIZONTAL: 1:25000 DOCUMENTO N°-
ESCALA VERTICAL: 1sg/5¢m

7":" Gessal Noviembre 2008 AN EXO 12




LINEA SISMICA RV-55

‘_I_C>RETACICO SUPERlog_{ RV'5 5 }_. EOCENO <—{

" | ASCOY-1
o LINe hv-38 cOP B72 J U M I LLA < I + > C I EZA .~ ) LINE RY-37 COP 77 SE

}—» CRETACICO INFERIOR

150 eoo 230 300 e ape
| ] |

I
"

S

"

W

I
d

W

0 100 150 200 250 el = 400 450 360 =0 (1 oo ™

\/

A

=
i
|
m

v

. , ; RN i""""“!l".i" TR R
.".r'!"'::’-" ! ; ] _..'.|I'- " I W

ek "
il .‘ )l AL« s ) Lt Vit
T e T I ", ’.'-,'b'..--' il 'bﬁ' TR R |
Y ik Haadel S g e A PHE d Iy S
IR e W N T R e
" = by e '-U""-"‘M,ﬁm-“‘"ﬂ“‘ il Aot > ) -"""”'E“‘. L ) G
o A e Rl L TG o ; ¥ el by g R SO
I vl T L e \ St Vot
e it Tl e Wm " : et o o DI
X i . I | s i T P _.,:. . M. ".r‘*.w o e o

eI T “ ! ..':I ¥ !
A T
e s | WA o

: ' et o S A AR LR T w*"‘*w« e 2 T IGC:O (E:(r)cte n(i) rior
T e A < P S g SR TS S A o e echo Cretécico superio
e fl' T B S s A w-a f'-'*.;,,-, e e S | Techo Neocomiense

Techo Jurasico
Techo Keuper?

Base Bunt?
Subbetico

I .‘-':.qﬂ(u. 0
I U ¥ e TR
tE‘hfﬂ}tE‘:‘M«. - il

[N Afi
T

——— TechoCretacico inferior
dn.‘ .r My .‘

AL AL A ———

en

Y Al o L T LT Sl e 9 ot e T AT ] : '_'I._ g M ; o _ o “ i1y . : R, T e ‘( b 0 i N , 190 Al T, Ty v W ,, S et iy o AR L s g gl My Y gt Wy i "

- I.l., d l ? | .‘“'Ilr',m{‘fl o ) I

i - Im&;_ I T} '...___..- .w.”""'“" ) 3 _:. iow) " .I W pncally oM h P N ¢ ~'ll.l' h I . ' r»' g ."I r:' i i dl" Al 'I :
P @’.m .. ool nm. . Al ..I iy . .l ! m :' » ..I. : ”I,‘:}yﬂ"w i - "Iﬂk dtll o ; "y __hl "
.. v “

._“._'w iy “ -

i

A v

sl i : ":'T' Bl irsaamlt o AR Wt : X . e ! b s x e - - - Mt '_,I“.—_. L ; ol Mw “ iy i " Wl N YN ik S T -I- i I'. . L Sed £ A W ety < l N, o L ) it P ot b e I L th IL . i iy ualiiige _‘A._‘ feTs '. e 4 i ..
y .-'m‘fﬁi—'.*'ilff"“ﬂuﬂ:iw o o e, W 'y e s e et } --Wﬁmrﬁ ——— ! ‘ -'“‘lliﬁ['iw m W “.- i Rl e TR A IR, h Hﬁ il et i . o B A BT .«.- ki L i T et TN st __:,:_- i il ___".‘.'=" o L. . L. L. ..
Y s > : e T e e : Interpretacion de la informacion geoldgica y geofisicas del
subsuelo en las hojas n° 891,910 y su entorno.
Comunidad de Murcia

>

hextie
)

";’ Instituto Geoldgico y Minero de Esparia

I WLy M 4 k o, it L oy e
Uk aact S o SR, it R e Y T e 45
/ bt

INTERPRETACION DE LA LINEAS SiSMICA
RV-55

44 TI-:"':(: oh L L in S P " R T Al Mttt WO i Bt it gl L4 WMM W Lk
w l"".:vl"u ﬁ Sl M add] T st »-w A i T T y e sl L~ ” , T J‘np“ "l"":w-' ﬁ" II’I‘IIU:* m‘"mﬁ i :L’h,
e i
il :ﬁ 'm : M iy LI (T e w et -I‘f,!-' A R «M%- y ™ oo AUy . 'hlu ™ _.“ g “ ﬁﬂ .:I I"‘h‘lh
T

L 5 ol g g L P hs M“ﬁ. bl et i L - : s . ! " i ) e PO [ﬂ“ R o ; iRk 7 gy €
. l% :l J H_ e ) L .,.. A : i _._..Ih.lﬂ: @ . w' i o . o b - s w] i w o o R _' ; o 4Lk o~ t.l o ’ .‘;._;““ n', 5 ‘T-_‘ﬁ : M\. - ‘_"_ i -~ . G T 4 = - ’ M _Naﬂ'nﬂ:‘iﬂ L il ':L“‘Irlu'll."l*“‘ﬁ X IHI“"“':' I%!wm o m‘ipwﬁ:;"'”:‘.lmwﬁ? ."I o w, ¢ " : s .1!:' ) " -v,-'l- W : _I 2 M.;’f“l-. >'%:‘.§3§.."35w ”’ i o 0 ik .“ﬁ E I--I " “ ';"I' ! ol . "',:".'.I. g ‘_I . W I-III—- ! - ‘ﬂ‘.
e i |“‘Th“~ ™ il o T m ’ " ) : s i 0N 2 ter - oA .‘. ,,-“' i.'l M S nm :I;'iﬂ"" ------- W‘ -I.'mﬁjinﬁnﬁlwm _J;l.'l-u.l..»ﬂw..-ﬁl!' % s N G e L, i '*““"é‘a&"’m""‘x "'“ fﬂ!",!p.. P Ll h ] e R d e "u-‘ﬁ;ﬁ?ﬁ*’_*";%‘f‘h q _ | BallitL AT ! - i

L I "lm: i '."I'H.. '.;._,',_:‘_ : : ._le » P g il '-jl.._h. I- t,!“h:wlhw o il 'w ey e " 3 I el P o H,;I_-. (it |~I I...u_..ﬂ."“'f'- ) , L e : _J -.." : Ib-j-", e Hﬂ'*l’ " ! o ‘.ﬁl_l‘.;?af __,,,_.J__ I.I__IJ ) "'.* : "M'.‘ .;"k'l‘ ) K‘." W .;}"Til;.%‘_n_l‘ dy 'W-?. o " 'JI il I'_,_u il T I: "‘;I. ‘% .,;* i il M I.I it " ‘m..:":Jl. 4 &

o P ¥ oLt d“‘-lﬁil‘""' L i TN o o sl b " flt T g, etk o oo o o : il L o ok Wy ¥ AT T %ﬂﬂ“’!ﬂ*'ﬂ”’ﬂ i . - o e m)' i i (Ol o ' "y
. o A% par s kL Wl ol 'n{ o e s f |m g i Tt e A w w L o L'.--',...-. " 'mf-':l;, .::, i i -.wu i"""';‘;;'.."ﬁm i ) 3 I‘mf"u'l.'[[i' mm}_._. ) . !ﬁ-h‘ el "'"-.H“' ; i 'ﬁi b M [ i““‘l_i’?h' L "ﬁ;ﬁ:w g ..p”“:'" 7
-v I N'—“ o e v ool ] ”-'_ I, | it i@ by o il :n'i;*: " Wi = TRt P e e ey x‘.._,'m g '(A " T T f .ﬂ‘!.“ Wit Gl K i hy .&; . - ‘+ﬁ!:;' : By "“‘T"-"H,p »

! 2 A 1 % I:;hb” | w . il ’ N *‘l‘h‘lwm‘ .ﬂ"‘l.' L VAR M | LRI i | \ a1 ;A RN ey it v ’M W ey PP Tt T ':'. b, e Als % | {0 i AT i %l iy W M}‘ Thypn 1 v L -~

: oy i iy “l;'m'ﬂm' ...w' ) i : e o s o . e et ! ® Bt o T ¥ G : 1 : w S AT N : g R el g w‘ . Lol o S B i . . e i T vt T o St e A e e e
gl W 'nll‘h’:’:‘nln ! -'.,"”'ff- 'UP-IWI'T:?M.’:_' Sk’ ' w:b" X T8t oy gt . y i . g il .-!"_- ; il e, o el J e | -~ | ' . i M- W L ) i " L 1w i i e o I g I:';‘E":['”,_"' 'f"?: gm0 ! ..;".-"' w1 el ey it o . g ™ o o TNe bt el oy W ey ol e :
e P W _..I'L '.H"f' C T ...iﬂ:.,m...i‘."“ T e T p o R e ey . T - - i ; il i) i e PR PR N TR T g gt o N X s e i o il b W Ll e A il ! : .

CONSULTOR

7= Gessal

ESCALA HORIZONTAL: 1:25000
ESCALA VERTICAL: 1sg/5cm

Noviembre 2008

DOCUMENTO Ne:

ANEXO 11




| LINEA SISMICA RV-57
s | SUBBETIEO < I > MIOGENO | N RV-57 : CIEZA -«

2%0 Joo ™o 3 asg 300 530 — &850
] | | '

00 S0 80 50 900 a0 1000 1100
i i 1 1 i ] | I 1 | [ | | | f | |
1400 1450 1500 | 1550 1600 1650 1700 1750 1800 1890 1900 1950 2000 2050
I | | I | |

so (] 150 200 250 300 =0 400 430 %00 550 ] 580 Tee e #00 |30 900 as0 1000
" 1 1 I 1 I | 1 1 ) 1 [} ] I I I I I | | | | | | ) [} ] 1 1 I i I i i I I | I | |

- 'II... , . . i . W ) T o o .-. " \ - g o o ":. e 2 b I . . "o "‘h' Ny 'I.I ilresion 2 ._ . G " " d ] ¢ - - - i . e } ‘ h._ -I'__ . W : : .,;- ‘. " ) ’ Bo— : .. . ™ i v ' gl :- o o : - :
» / W:_J“h‘% “';;.:l‘ I ! .I ” . I o I-.tak)' . i, : . : o 'I d .‘ ‘.L‘ o o ‘.--“ P -,- u _- - iﬁ%—vl o] .. i > 1 i[.li" i I‘ ‘ s . I.. i . - fo ~ R iy : e e s . wl ; o : . i - > . 1.4
..: i @ i oy " A I n .'. I'-. " 'I'. . )'%' *n. ) - Py ¥ Mgl = s J -y ¥ " ™ " - d “ > v _." md- - e ‘"ﬁ: . " . '.._ ot . o : * .»:' ) A » .1.5 o ﬁr‘l_ -IW.\' .Ibl..“ i : s -.. . 3 I . i ; . . i “ . ” . ...,.. - : g 1.6
oo BRI e R LT W : bk ‘ A e e e e e o ::,',::‘” T, b o s e S o L o — S R o O

Lt

u . e :Iir Y
Iy
. o ML

W [ " " I -
e i o e W el i et iy ou 1AL AL hpl . ) " et : Fawl il ; 2.1
il o L T ) . . f . W i b olh ' ; wm e i Y

Techo Eoceno
Techo Cretacico superior

all
] 1) 3 v

! ol M ’ i 4
gt o S ” i i P oy o

.. i lu_.‘.

,~"l'_|'i X i
MR I R iy i L Py -~ o : ¥ e R i ., " At e e i st WL 40 " Lot oo { 5 . i i AN : : ’ 2.6
o e B e e e g mmw o e i e T o o il e s, e 1 : I e Gl Techo Neocomiense
L TR ot e S g e S i i i R . T f o i i S o o g S e T e U el e - * Techo Jurasico
Techo Keuper?

'::‘:‘.'li.:w 4 m My , ,u-l i ‘ o Iﬂ. et et - v : : I‘m!k ot s IR ; il LT ste ] ‘: J ; . b vl o b i , ”W '..‘. I I:_ w’l::d s firme .. .' 24
i . ol ; : _ . v Base Bunt?
Subbetico

i1

N e e i S o A Wt Ml o Bl s Mot 0 el Mt ) e et PR renng i - ——— TechoCretacico inferior
o

R e N " Witk : : Wit I i | ¢ .- i iy : it il o : 1l m it v N o ) '. 'Tﬂ.’.'.'.!‘.""'.'" ity bt drre!
‘ Wik R o vt it o IR0 i syl ¢ i . g i 11 M ot . Ml - !
ettt L Wit J L) a | T e 1l 1 Miyt el A e \ o
MW'WWW‘N' it bttt s ol e e il ! O L : g i il f i s
0T L + = 0 . L " oy Wi [ LR v iy 1 ey 1 Dt ; :_ ot ¥ 3 s 1) . Aol i) M (M
“ler!l i | s il - . . y f ! "m,q‘.‘_.:‘w o, ’ ! P .
i . } " - / i AT il fr oll oo UGS L - ! "::&w%";‘.'.w ! i sy ) a7
W !'!]."'I!"" - Ih

e e e e e TN LEY DE VELOCIDAD

e S i 0 A Y= 0.0012x + 2.9595x

;.Lwﬂlwhm:mm

2 [+ s
W"’- “ *W' " ,,a!ﬂ""‘ il _ I":"' U S T B = . r . - : 4 ,Jv" it . - o Rl 0 i . ' i ol Mﬂ‘ Ny, "I| 'i"r .j’ﬂ' T : ™ i i | " safodf . i _ By i g b ; i il I R s ; ¥ il I‘m - i
ey ¢ il ) T Sl ” e b~ ¥ ] " e -N.,,‘ " - g fin . B fa v T S . ALy L et g AEh Y Pl ™ » rﬁ M , by it " o] ! ; " W N i ’ T e e i | afs y ) - L. . L. L. ..
i G T e i 0 R e B e e e L O s Al B e N, A o i M eSS SO T TR < | | 1y Interpretacién de la informacién geolégica y geofisicas del
ot ’ Sl LT e M— Lt AT i 1 A N e Do, Tt . v L \ —- i 4L (Lot y M.. . ,,'. : » Al B ; " ¥ : e LS (g el o T, TR — .lp‘-l'. ' MABLLL S el 1 o w e '.;:ng.u;'!..‘.. i b st a8 “s Instituto Geoldgico y Minero de Esparia subsuelo en las hojas n° 891,910 Yy su entorno.
; Comunidad de Murcia

= %
| ¥

-

.I"
¥

ey o > N s P R e LT i . B Y et o o il e L S L T _‘ INTERPRETACION DE LA LINEA SiSMICA
) : A o, iy ; e i s 7 g i o e G e RV-57

’ . K » X t - ey N ] A "
Vo N R . P 87 . T i ey R A g T I R e v e ( m L ; j ' T 4 T e Y iy i ey, ( qqtisemacfie e e et
; e 'fwﬁ.,u"y- S .y i e s o b il SO T e T e N . v .,pﬁh_ ) ! S L AT e g B O Y st o 2 *H R """;?’.,h_m.[q;“"hﬁ'ff:'--.. II:;’N»I%"’% *P.l?;. Nt O St e
LN 0 2 L i IR CEOrs H-," o N D Mg, P S N e e o W, i VT NG TN e T e e T, TSN b O i, ot it s 5 SR G s i O M it

3 b
el
.

o 1Y

CONSULTOR ESCALA HORIZONTAL: 1:25000 .
— ESCALA VERTICAL: 1sg/5cm DOCUMENTO N
= Gessal

Noviembre 2008 ANEXO 10




RV-75

LINEA SISMICA RV-75

JUMILLA <
NW CRETACICO SUPER|0R4—|—> - MIOCENO-Q <—|—> CRETACICO INFERIOR <—|—> CRETACICO SUPERIOR <—|—>MIOCENO

v
O
M
N
>

LINL RYV-58 COPI716 _INE Wv—4 STa. 213 SIERRA LARGD |

[RRA LAROD | LINE Pv-83 CIP2458 LINE AY-T7 COP1001 LINE Av-37 COP1380
- 150 200 250 300 = s 450 s00 550 600 &ac 0 800 50 00 w0 1008 1050
L J ' | | ! ! | } | | | | | | | I | | | | | | | | 1 | | i I | I 1 i i 1 | I | | | | 1 | | | | | | I I I [ ] ] | | | l l | | | | (T
1 50 100 150 2an0 250 00 -] ot - mn = =] 30 £ T30 Boo 1] 300 50 1000 1050 iim i 1200 1234 1300 1330 tago 1450 1300 1530 1600 1630 1700 130 1agn 1850 1900 195
I | | | | | | | | | I I | I [ | | | | | | | | | | | | | | | | | | i [ [ | | | l [ | | | | | | | | | | | | | | i | i i ] | i I i } | | | 1 | i i | l | [ | | l ) | | | ) l [ [ | | [ | l | | [ | i | ] | [ ] | ] ] i | | | I | | | I [ | l | l | [ [ Vhms o

© COPYRIGHT DIRECCION GEMERAL DE LA ENERGIA, MINISTERIO DE INDUSTRIA ¥ ENERGIA ESPANA

Techo Eoceno
Techo Cretacico superior

QDAMIGH SFISMIC RECORDS

Techo Neocomiense
Techo Jurasico
Techo Keuper?
Base Bunt?

——— TechoCretacico inferior
— Subbetico

LEY DE VELOCIDAD

Y=0.0016x* + 2.803x

_ . : ot o Al e, Y . ) o _ e : et ; e : T i -3 5 Interpretacion de la informacion geolégica y geofisicas del
Voot " S . i’ i .- o ! e ) : i e ; gk Mg 15 S s o gl i o U i Bt 8 4 o ;',_ W L gited il Mt ettt e L DA . o i IR i ) e, g Vol ., “»8 Instituto Geolbgico y Minero de Esparia subsuelo en las hojas n° 891,910 y su entorno.
. ' l / g, ; , g I i o W - e v fe i o el o N VAT T e P P R P T Nl 0 \ S TR : I st AR et ey g i R , y Comunidad de Murcia
g " JW'""\‘.[' e -IH" ™ Lot o TR y [ - 2 ; o Ry o o i ' . N, ] i » o " ; . . L, i . T o ; . g
) s "'."*'a: ) T ot ; , - , . i ; i

! 3

W
o

1, vl .'ﬂ'nm"w [ i 1 Y g g s . :ﬂ

e e e ([ » Ty, : i : . : y w0
;ﬂ"’»;a:."w ..,-."'_r*'_'..'ﬂ".’:ru!!!:. MMM 'W'w&.“_ﬁ*_ i aellnn o e Vo S oy h ! L

itk S IO PRl o i T T

i INTERPRETACION DE LA LINEA SISIMICA
e RV-75

e "'”"""E'“

b’ P ST e : : B ot
: ’, 4 e : it ! e M y ~ { : & 3 g ‘. sl i oyl Mt
T D W il ' o il ""’-};,"'M on N ol MO T o S W A T g R

CONSULTOR ESCALA HORIZONTAL: 1:25000 .
ESCALA VERTICAL: 1sg/5cm DOCUMENTO Ne:

E Gessal Noviembre 2008 ANEXO 9




DOCUMENTO SINTESIS
DE SONDEO

i;’ Instituto Geoldgico y Minero de Espana

ANEXO

8

2 Gessal

SOCOVOS-2

DATOS DEL SONDEO

MAPA DE POSICION

Nombre del Sondeo: Socovos-2

Compaiiia: Sepesa-Ciepsa-Repesa
Pais: Espafia
Provincia: Murcia
UTM_N: 4239400
UTM_E: 585580
Latitud: 38°17'48" N
Longitud: 01°39'54"E
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SOCOVOS-1

DATOS DEL SONDEO

MAPA DE POSICION

Nombre del Sondeo: Socovos-1

Compaiiia: Sepesa-Ciepsa-Repesa
Pais: Espafia
Provincia: Albacete
UTM_N: 4238804
UTM_E: 590276
Latitud: 38°17'27" N
Longitud: 01°43'7"E
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Zs: 861.47m
Zkb: 865.97m
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DOCUMENTO SINTESIS

ANEXO

DE SONDEO Ai;) Instituto Geoldgico y Minero de Espana 75' Gessal 6

SIERRA LARGA-1

DATOS DEL SONDEO

MAPA DE POSICION

Nombre del Sondeo:Sierra Larga-1

Compaiiia: Sepesa-Ciepsa (Apexco.)
Pais: Espafia

Provincia: Murcia

UTM_N: 4248991

UTM_E: 642656

Latitud: 38°22'33"N

Longitud: 02°19'10" E

Fecha fin de sondeo:1965
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Zkb: 494m
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ASCOY-1

DATOS DEL SONDEO MAPA DE POSICION

Nombre del Sondeo:Ascoy-1

Compaiiia: Repsol

Pais: Espafia
Provincia: Murcia

UTM_N: 4240961.90
UTM_E: 645738.10
Latitud: 38°18'15.42" N
Longitud: 01°19'58.99" W
Fecha fin de sondeo:1989

Zs: 464m

Zkb: 470.70m
Profundidad total: 4028 m

Leyenda
A .‘; Calizas Arenoso Carbonoso 1
. i [ ] [=] et
- «..| Conglomerado -Dolomias — - -|Limoso -e- | Bituminoso }X{
Arenas/Areniscas L I L Caliza dolomitica — | Arcilloso ® | Oolitico
: — Limo / 7 /1 Dolomia calcarea | —— |Calizo & |Fosiles ‘ Casing s 2'0rdon
7y 3% orden
Arcillas A a Chert 7~ | Dolomitico & | Calcarenitas
v D e Y e T Y T Superficie de inundacién
-Margas A A|Anhydrita I |Calcareo ¥ | Microfésiles DST méxima
7 = . . T ] e Superficie transgresiva
N\ 7 [Volcanico o _ o) Halita & |[Glauconitico = | Espiculas
- Limite de secuencia
v v|Extrusivo 5 om Polyhalita Mic |Micaceo & |Fragmentos de plantas
I —
% Perdid
+ : + | Intrusivo -Carbon/Lignito <@ |Piritico A |Raices erdidas
. Autor: Gessal S.L
Rango de Profundidad: Om - 4028m Escala 1:2500 Fecha: (?4/09/20808
Estratigrafia | PROF. Gamma Ray S Lithology Sonico 5 Observaciones
= (Depth) 3
5 S
IEIEJ ‘; sl g °
] =z o % =] S
ol |8 h HEE
HINE "1 8
5 8 % GR DT 5
o lall 0 API 150 140 us/ft 40 o
Om
_— — &
] — 112
o - <
: = = z
u __ L
o — =
w| © — :
AR A <
2| o|WE 3
w o — = s
Q| w — <. :
o — =7 :
- — <] H
< —
o — 100m
¢ o2 — | -
B 55| O F =
g2 |85 QL = B
: (53| CF »
— =
|| E .
2lg| h
G| s — 200m |
o | 5 — =
2 - — ¢
o3 [sE |
8 § - !
© |
S| E — | |
gl | /
o = =
(& o = 1 | 7
— 300m f
—400m [ %= -
o - - -
=2 —
(7] — é
o - =
O |-
2ok =
@ — =
= - E :
< — £
= | <
—500m |—=—
- =
— = -
- —= 2
— =T §
- = :
i . :
. —_— | :
E crs‘—» 420 v
—600m = ——— e —
S — ——— —
(©) — Es
= —
) — . == | | 1=
o — _ —
= — - =
(7] LLO) — -
(] — =
(7] — 1{— _
c — = =
()] — = = [
2 - ] ‘
< — 700m 1 :g =
— = = — 725(Totales)
—— L
— - ::E,': Z 760(Totales)
= = == Z 785
— == =
—800m 1
— e
o — | = it
) — =
c — —
2 — = =
£ r —_— _ p—
<I : :‘:;’
[ S oy 1l =
0 — — =
g @) — :
— —900m o =
QE, — ey
b — "
o — —
Sl E 1= = =T
— - = . Z 958
— <_=- = =
= — IgE== 985
— e —
— 1000 — = = Z 1010
; — i —] Z 1035
= =
= s =
- s,——; =
- N =
— 1100n{ = — =
= é =
— >
— = =
- = =1
5 -=?<_; —
E = —
— 1200n] :{ ==
= Ef_b =
% = 2 i £
o = = Eai
— - _ B
L — .
8 5 - == |
|— g: I ol
== | ‘= » 1300 —— e
O|E|[GE™™ = = Z 1310
2] E = =
i — = =" 1335
o | 0 - = — 1345
o — i -
— = =
— %ﬁ _-s—g’
— 1400n] == = Z i 1410
— =F ~——| | Z 1435
— —
= = _ ==
- ~1_ —=
— | = =1
: -:,":E—_ ?;
: —— o
— 1500n —
— = _ =
— == —
= = =
} :;z;:, —_-»__§ P 20°
: — — d:;_-'"é S—— I T [~ T S — ;: I —
— = i
: ié ;?;
—1600n}- — - &= — — — “rrrrrrrrrrrrEEET 20°
— = =1 |d43e Z 1620
. ' = 12.000 ppm
— — =TT 18°
- = a1
— . %z:} P 25°
r Pl
= ‘% = 7
}1700rr = 1705
- - - ==
= =]
= = Naul \/y 20°
— ;\—‘—’>
: 3 <
b = f§ oy
c — — =
Q — —=r =T
GE, — 1800m = —_
— HLg.——-—--—- iﬁ’
ElE = =
o E = =
1 N [ -
(O g 1
g ; = L
2 F = g
£ — = i
o - e Jé
© — %
—_ — 1900n{ e
§ — §=_ =§§
. = !
[ P .
- bl
e = o o 0
— N / =
- = I I =
- I == —_— A124"
= = I I —
= = =
— 2000 » -
— _ E;_
- = | | =
- = | | T T T T | £
- = (A —— E;
= | I I -
S =
— = | | | 4
ol 2 <
— >
— s f
& = | I I s
m |— -
c = | | L] 1 1T=1] E
c [ .
& — ! [
s | — F | | | .
?.', ,L\') — 2200n] ? - - z
22 B Y % <
g — ED *=§>
@ - = I I =
© — = j
c — = s
© - | | . g,
S E |2 <
o) — | | | 3
o — ¥
= B I I GE’
— 23000 = e =
- g =
= =1 TZ
- = =<
— =
— - oy
- iy
— = Ez
= = I §
— =
— 2400m = = 3
= = -
— = <5?
|— E_
— = |
— = <
— = P
|— = ;h—
= =3 =
— = 3
— 2500 — =
— =T ;3
— = | z
— 1
— <
— =
: ‘E :
= = ¥
— = b=
- ' =
— e —g 5;?
—2600m = ;
— e =
—_ = P
E =il §§
= = ?
- = S
— = i:
— - z
- = o
—2700n] +
— = 5;
- - k=
— § E-i
— L=
— 1= / 2
- = : {;
- = '\ ?
— = 4
— >
— = -
— 2800n ™3 4
- = |7 =
— = ™
[ _:§ 2:
— = =
— = z
— % 1 | %
E <
— — 3
(0] —2900n] = <"§
(D Q — == <
o2 E e 2
[ == —
3 F | = I 3
— <7 =
i = ey = | I =
< S| E = T ;
=8| F = :
el E | = — 7
9 € = =1 . U T 1 3
Q| X - ] L I
7] — 3000 /T T —=
< = 1 1 T
= - T T
> - 1 R L =
= — I I -
= |y e — B
— < I I T T =
= X 1 U T Y
— P
— ’\Ss
—3100 =
— m 3
— ég Eg
S 7] 2
= 5 1 %
— o
= = :i
— LT <
= | = I——
- F | I 1T T 7T
- & | I T T i
—3200n}—3 L VI T ¥
— § I I T E
— L b b =
= ; - >
= i I T T 1 =
: 2 T I/I I/I l/I I/ =
— T 1 ig
— 1 F3
— <
— T T ] =
- { T =
— 3300n] g
— < I I I T §
= 'y I T T <
= L 2 %
= : i P S
— d ——ra— ‘}
= R T ¥
- g B
— N T T Y
— T
= | =
— 3400n{ T {
- = =
— 1 I/ T/ T/ / =
— = =
— =
— = A
— i 3
= = kY
3500 —— {é
= =L
[ 3 i
- = =
} i} i__}
} =
— = =
— =
— 3600n{ =
= = ?
— =
- = =
Oxfordiense J5-4 1— < _?
— : d
[ 3 =%_=
; {3 B
5 { s Z 3672
— $ =3
- g = 3695
—3700n] = —
= |7 : -
= 2 =
— o | = :
) — 2 +
x| 2| F — : s
('-'; 2 - ZEE* = 5
c —3800n] %= :
O| ® — { =
Q| < — D = :
~|o|[8F = i
Olw| L = I e e e = :
O § — L
D 2 — £ | | | 3
[ — =
‘< Q [ éf“‘ :
x| £ o ¢ : : 3 v 3885
2| 0 — -
2|a —3900n " 3
— S |
- g . Z
AL % =, e
— =
- = ]
: -{ | gs
— 4000 I S L4
= E L g =
v




DOCUMENTO SINTESIS
DE SONDEO

i;) Instituto Geoldgico y Minero de Espana
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ANEXO

4

RIO SEGURA G-1

DATOS DEL SONDEO MAPA DE POSICION
Nombre del Sondeo:Rio Segura G-1
Compaiiia: B.P
Pais: Espafia
Provincia: Murcia
UTM_N: 4228301
UTM_E: 609883
Latitud: 38°11'43.15" N
Longitud: 01°44' 42.69" W
Fecha finde sondeo:1984
Zs: 418 m
Zkb: 4251 m
Profundidad total: 5603 m
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. Autor: Gessal S.L
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9 Fecha: 04/09/2008
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